- A szerve-
zetlenseg
zsarnoksaga

- Szerelmi szabad-
foglalkozas

- Nopolitikai
Titkarsaghol -
Egyenlo
Eselyek
Titkar-

saga




REL A

TARTALOM

Bullain Nilda: Hanger&tlenUl 3
Hirek 4
TANULMANY Joreen: A szervezetlenség zsarnoksaga 6
AKTUALITAS A vonaglo férgektdl a hdsokig — feminizmus vita 8
_ Ulla Habermann: A nép lelkismerete és az dnkéntes munka 10
PROSTITUCIO Seres Laszl6; Szerelmi szabadfoglalkozés 12
Kadar Zsuzsa: Prostitucio felséfokon
Adamik Maria: Nyilt levél
RIPORT Bozzi Vera: Asszonyok sora 16
ERDELY Rakoczy Rozélia: A cstkszeredai né 18
NOKUTATAS A magyarok tobbsége csaladhoz kéti a boldogsagot 20
Schwarcz Agota; N&i szerepek valtozasardl
Magyarorszagon—-Kanadéban
KONYV Nagy Edit: Mondhat-e Gjat a feminista teoldgia 21
— 28mbd Andras konyvérdlt —
BEMUTATJUK N&politikai Titkarsagbdl — Egyenld Eselyek Titkarsaga 23
DOKUMENTUM A CEDAW jelentés 24
FILM Varré Szilvia: Von Trotta 26
NOCSOPORT MINOK, Nék a barikadon 27
- FEMINISTA ARCHIVUM Acsady Judit dsszedllitasa 28
VERS P4lfi Agnes: 8x5
Fabd Kinga verse 31

Hatso boritd: Katrin Kremmler képregenye

E)

Szerkesziék:
Acsady Judit,
Bozzi Vera
Buliain Nilda
Elekes Irén Borbéla

A szerkesztdség cime azonos

a Feminista Halézat cimével: (1399 Bp., Pf. 701/1092)

ISSN 1219-1981

Gondozta: Gutenberg Unokéai
Lapunk a Pro Helvetia Svéjci

Kulturalis Alapftvany PR &

tamogatasaval készilt

( A Feminista Halézat lapja

HOL KAPHATO A NOSZEMELY

Egyetemi Szinpad (V., Szerb u 21-23))
Dalmat Kavézd (Szentendre)

Kozodsségi haz (Kiskunlachaza)

Glossator Antikvarium (VIIL, Akécfa u. 9.}

Cirko-Geizir (VIIl., L8rinc pap tér 3.)
Pont Konyvesboit (V., Mérleg u. 6.)
Orokmozgé (VL Erzsébet krt. 39.)
Szindhad Moz (XIM., Szt. Istvan krt. 16.)
Odeon Kft. (Xlil., Hollan Ede u. 7.)

irok Boltja (1., Andrassy Ut 45.)
Tam-Tarm Klub (Xill., Csanady utca)
Gondolkodé Konyvesholt (Kadar u.)

Baldzs Béla Stidio (V., Bajcsy-Zsilinszky Gt 36-38.)




1996. /7 3.

Bullain Nilda: Hanger6tlenﬁl

Gyermekpornot forgaté filmeseket tartoztattak le Egerben,
nemzetkdzi konferencia zajlott a gyermekpornografidrél Stock-
holmban. Czeizel Endre ellen biintetoeljards indult gyermek-
csempészet miatt, a kormdny Iétrehozta a Nopolitikar Titkdrsdgot,
a parlament a prostitucioval kapcsolatos rendelkezéseket vizsgal-
Jja felitl — az elnnilt hénapokban ez csak néhdny olyan eseménye,
amellyel kapesolatban nem hangzott el nyilvdnos dlldsfoglalds
legaldbb egy hozzdérid nbszervezet részérdl. Mikdzben — most
példdul éppen a Népszabadsdg hasdbjain — elméleti
vita folyik a néi és férti principiumok mibenlétérol,
addig a sajto hijdn van a napi torténéseket kovetd,
gyakorlati és hatdrozott néi véleménynyilvénitds-
nak, A magyar tarsadalmon nehezen kérheté
szdmon az Ugynevezelt noi szemponti
megkdzelités, amikor nem ismerheti meg a nok
érdekeit elvileg képviseld szervezetek
alldspontjat egyetien komolyabb ligyben sem.
Kivéve a ndi nyugdijkorhatdr emelésével
kapcsolatos idGszakonként visszatéré

dssznépi sirdnkozdst,

Hogy miért nincs jelen a magyar koz tdjékoz-
tatdsdban egy aktiv véleményformalo és
érdekérvényesitd, néi szempontii - vagy mondjuk ki
bdtran, feminista — hang sem?

Arrol mér lezajlott tgy két-hdrom éve egy elméleti
vita, hogy miért nincs Magyarorszdgon némozga-
lom. Az okokat akkor elsésorban a térténeti-gaz-
dasagi-politikai kontextusban keresték, a szocial-
ista €letforma (kétkeresds csalddmodell) és

a kaddri kettos politika (a csalddnak, mint

a magdnélet mentsvdrdnak a felértékelddése)
drokségeként értelmezték (1. Neményi Mdria:

Miért nincs Magyarorszdgon némozgalom, in:
Férfiuralom, Replika kényvek, 1994). Abban
egyetértés mutatkozott mind a tdrsadalomtudo-

sok, mind pedig a rendszervaltds utdni 5-6

évben kialakult t6bb, mint 20 civil és félcivil
ndszervezet kozott, hogy a kozeljovoben
Magyarorszdgon nem vdrhato a nyugati femi-

nista mozgalomhoz hasonld tarsadalmi méretif noi
Osszefogds és megmozdulds.

Azonban némozgalom nélkiil is lehetnének a néket érint§
kérdésekben rendszeresen megnyilvanulo, tarsadalmi kampdnyt
folytatd ndszervezetek, amelyek biztositandk, hogy valdban ndi
érdekeket képviseld, feminista szempontok — mert nincsen egy
ndi érdek és egy feminista szempont — is felvetddjenek példdul

a pornografidrol, a béranyasdgrol vagy a prostitticiorél szolo

Wfdrsadalmi vitdban”. Hidnyuk két f6 oknak tudhatd be.
Egyrészt iitoképes személyek hidnyanak: annak, hogy azok, akik
ma Magyarorszdgon elméletileg eléggé felkésziiltek a feminiz-
mus egész szertedgazo tudomdnydban, azok e felkésziiltségliket
nem tudjak vagy nem akarjdk megfelelden kommunikdini.
Feminista noként a mai magyar médiaban csak nagyon hiteles és
nagyon meggyozd személyiség lenne képes fellépni, aki vdllalja
az e szereppel jaro lelki megterhelést is. Aki erve alkalmas
lehetne, annak ldtnia kell az életre s2010 beskatulydzds és
a bdrmilyen mds szakteriiletrél valo kiszorulds lehetGseget 1s.
Masrészt az iitoképes szervezetek hidnyéd-
nak: a kisszamui — bér Iétezd — feminista
bedllitottsdgii civil szervezddeés
a nonprotit szervezetek kronikus
betegségeivel kiizd hosszii évek dta.
llyen a tilsdgosan demokratikus
mikédés és a jo szdndékd, dm
diktatorikus vezetés viltakozdsa,
valddi, professziondlis menedzsment
nélkiil; a pénzielenség — de timogatds
keresésére valo hajlanddsag nélkiil.
Kérdés, hogy a noszervezetek erdssége vagy
erotlensége nyilvdnult-e meg abban, hogy a Nopo-
litikai Titkdrsdg (djabban az Egyenld Esélyek Tit-
kdrsdga) szerint éppen a civilek kérték egy kormdnyza-
ti intézmény felallitasat (bar valdszind, hogy a Titkdr-
sdg eredete inkdbb az EU csatlakozds kényszerének,
valamint a kordbbi munkaligyi miniszter progressziv
kisérletének tudhatd be). Létrehozdsdval immadron az
allam prébdlja meg 6sztondzni a ndket, hogy lépjenek
fel érdeketknek meglelelden: a Titkdrsdg elsdként
a munkahelyi szexudlis diszkriminacio, jogsegély és
a ndi foglalkoztatds korében it ki pdlydzati tdmogatast.
A mostani lapszdmban a ndi hangerdt kivdnjak
valamelyest felerositeni, a civil tdrsadalom és benne a
nok szerepének bemutatdsdn keresztiil. Képet adunk
mind a magyar, mind egy észak-europai orszdg civil
tdrsadalmanak jellemzoirdl, Szemelvényeket
kozliink a nok tdrsadalmi szerepérol! és szerepvdl-
tozdsairdl. Bemutatjuk, hogy mit takar a legnagyobb napilapban
notémaban hozzdszolok vitdja. Segitséget nydjtani abban, hogy
miként egyeztethetd dssze a hatékonysdg és a demokrdcia egy
civil szervezetben. Vitdt inditunk arrol, hogyan €s hogyan nem
védhetdk a nok érdekei a prostitiiciéban. Piflanatképet adunk a
nékrél, akikre mar nem noként, hanem néniként nem gondolunk.
Bemutatjuk, hogy mit csindinak az allami és a civil
noszervezetek.
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Fiatal Roma nék Eurépdban

Fiatal Roma ndk Eurépdban cimmel
tartott szemindriumot az Eurdpai Unid
Ifjisdgért Programja és az Eurdpa
Tandcs Budapesten szeptember 23-30).
kozott. A hat orszdg szervezeteinek
Osszefogdsaval, tizendt orszdg
részvételével tartott szemindrium az
1995-ben megtartott strassburgi Roma
« Forum folytatdsa volt. Az Eurdpa
Tandcs 9sztdnzésére (6bb kérdésben
Gsszehivott szemindrium témdja: a tar-
sadalomn, a roma kozosség és a roma
ndk viszonya, az emancipacio
lehetdségei. A szemindrium munka-
nyelve a cigdny (romani), az angol,
a francia és a spanyol nyelv volt —
magyar szinkron tolmdcsoldssal.
Arésztvevk kdzott volt a Less Amis
de Romani Baxt (Franciaorszdg),
ROMI (Spanyolorszdg) és a Roma
Students Association (Romdnia) is.
Magyarorszagot a Cigédny Szocialis,
Miivelddési és Médszertani Kézpont,
valamint a Kdz€leti Roma N6k
Egyesiilete képviselte.
A résztvevlk — tekintettel a sok esetben
az intimitast is érintd témdkra — csalddi
nevitket nem hasznélték a tandcskozd-
son, kizdrélag keresztneviikon szélitot-
tdk egymdst. A hétnapos szemindrium
végen ajdnlasképpen az Eurdpa Tandcs
elé terjesztettek egy projektet az eurdpai
roma ndk helyzetével kapcsolatos
legsiirgetSbb tennivalékrdl, igy a
rasszizmusrdl, foglalkoztatdsrél, a roma
ndk politikdba vald beilleszkedésérdl,
valamint az oktatdsrdl is. A részivevdk
tervei szerint folyamatosan kapcsolatot
tartanak a jovSben egymassal.

Horvath Margit
Roma Sajtokézpont

Az els6 hazai NONPROFIT EXPO -
az Europa Haz szervezésében - ar-
ra vallalkozott, hogy bemutassa az
orszag nyilvanossaga elétt a civil
szféraban folyé tevékenységet. A
rendezvény ihletje a nagy ha-
gyomanyd brit Chariti Fair (Joté-

ONPROFIT EXPO

konysagi Kiéllitas és Vasar) voit.
A nonprofit tdrvény elkészilt javaslata
és a jovdre Budapesten rendezendé
CIVICUS (Civil Szervezetek Vilagszo-
vetsége) kdzgyllés adott kilénds
nyomatékot a kétnapos programnak.
Lehetdség nyilt a kiadvanyok, szoro-

'?6

lapok kiallitasara, a bemutatkozasra,
szemeélyes taldlkozasokra, valamint
vitakban valo részvételre. Az Epiték-
Liget Kongresszusi Kézpontban
1996. szeptember 26-27-én megtar-
tott rendezvényt évenként tervezik
megrendezni.
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1996 jiniustban o Kozép Eurdpa Egyetem Gender Studies Programijdnak me%hlvasam

nszichoanalitikus.

Budaﬁesten el6adast tartott Juliet Mitchell (képiinkén kézépen), neves brit

eminista

1996. OKTOBERETOL UJRA MEGIN-
puLt A Fammvisra HALOzAT ,, NEGYE-
DIK KEDD" ciMU BESZELGETESSOROZA-
Ta a7z BSY STUDIOSZINHAZBAN
(RUMBACH SEBESTYEN U. 9.). Ok-
TOBERI TEMANK: FEMINISTA TEOLO-
GIA. MecuivorT mrdapomk: NAGY
EpiT (tROLOGUS) Es VOROS Eva
(LELkEsz), A REFORMATUS NOSzO-

VETSEG TAGJAL A TOVABBI TEMAK
KOZOTT  SZEREPELNEK  TERVEINK
SZERINT. A NOK MEGJIELENITESE A
MEDIAKBAN; A PROSTITUCIO TOR-
VENYI SZABALYZASA, A LESZBIKUS
SZERELEM. A7z RLOADASOK MINDEN
HONAP NEGYEDIX KEDDJEN ESTE 7-KOR
KEZDGDNER., A SZERVEZOK MINDEN
BRDERLODOT SZERETETTEL VARNAK.

SZoLGALTATASOK A NOK HAZARAN

A szakermberek s dnkéntes segitdk
aital makodtetett NOk Hazaban tobbféle
szolgaltatas mdkodik.

GyermekUicet egyeddl neveldk prob-
femaikial Nétféi napokon 10 és 19 ora
kozoit keresheuk Vermes Magdoindt, aki
maga Is egyeddl nevell gyermeket. Az §
segitséget kerhetik még azok a ndk is,
akik erGszakos élettars vagy hazastarsi
kapcsolatban élnek, vagy akiiket vala-
mely csaladtagjui bantalmaz. Keddi
napokon 10461 13 érdig dr. Minya Klara
elsgsorban olyan kdzépikort ndknek
igyekszik tamaszt nydjtani, akik a
munkaerdpiacon életkoruk miatt kerdi-
tek hatrdnyos helyzetbe. Dr. Moindrme
dr. Rosner Agnes a nehéz helyzetben
levd ndknek ad jogi tanacsokat minden
kedden 15 és 17 ora kozott.

Azok a holgyek, akik egyedlialld &s
maganyos helyzetUkdn valtoztatni
kivannak, szerdankent 16-t01 19 oraig
dr. Panner Agneshez fordulhatnak.

A Takor Kiub — Tarjan lza vezetésevel —
havonta egy alicalommal mikodik.

A klubban, ahova korhatar nélkd! jelent-
kezhetnek az atmenetileq egyedul elo
nolgyek, olyan baratkozasi, tatalkozasi
fehetdségek valdsulhatnak meg,
amelyek kbzos programok
szervezeset is lehetdve teszik.

NOk Haza, 1114 Budapest,
Villanyi cit 1113, M em. 406.,
tel.: 2092327
[Uzenetrogzitd mikodik)

szalkgy(iftemény.

tatdst érintd informdcidkbaol,

aldbbi idépontokban:

GENDER STUDIES GYUJTEMENY MTA TKK

1068 Budapest, Benczdr u. 33. 403. sz

1996. novemberétdl az érdeldédék rendelkezésére il a féleg
angol nyelvi(i szakirodalombal alld  tdrsadalomtudomdnyi

A mintegy szdz kotetbdl, kiilfsldi szakfolysdiratokbdl, valamint
konferencidkat, women’s és gender studies oktatast és ku-
dokumentumokbdl  allé
gyljteményt ajantjuk kutatdknak, oktatdknak, szakdolgozatot
iréknalk és a téma irdnt érdekiédéknek.

A konyveket helyben tanuimanyozhatjdlk, a kélcsdnzés
egyel6re korlitozott. Az érdekiédél rendelkezésére allunk az

Paratlan héten: cstitdrtdk du. 3-5-ig
Paros héten: cstitortok du. 4-6-ig

Tovdbbi informacié a fenti idépontokban: 321-4830/168




Az alabbi frds o nyugati némoz-
galom , hiiskordban” 197 2-hen
sziiletett. A szerz o nScsopor-
fok szervezeti felapitésének
dilemméijat rogadia meg és

oreen: A SZERVEZETLENSEG

ZSARNOKSAGA

ezzel alapvets elméleti és
gyakorlofi kérdéseket érint - A némozgalom  kibontakozasdnak
a civil szféra hatékonysagaval, idején az aktivistak kiilénds figyelmet
belsd konfliktusaival és szenteltek a vezetSség-, illetve minden-

a demokratikus politikai féle belsé szerkezet nélkiili laza
szervezGdéssel kapesolathan.  csoportosuldsoknak, ezeket tartva

A cikk roviditett viltozatat

a némozgalom legfébb — ha nem
adivk most kazre.

kizarélagos - szervezeti formdjinak.
Emogbit az igény mogott a minden
fz€ben talstrukturdlt tdrsadalom elleni tiltakozds hizddott.

A strukturalatlansdg, a vezetd és szervezeti felépités-nélkiiliség, {gy
egy egészséges kezdeményezésbdl sokkal inkdbb egy dnmagdban vett
értéket képviseld szent tehénné valt a némozgalom ideoldgidjanak
megkérddjelezhetetlen részeként. A mozgalom kezdetén ennek
a kérdésnek nem volt wil nagy jelentésége, hiszen a consciousness
raising (tudatébresztd) csoportokat tartottdk akkoriban a mozgalom
legfébb céljinak ¢és miikédésmdodjanak. A laza csoportosulds,
a kozvetlenség és a tamogaté légktr valdban sokak részvételét
bétoritotta és segitette felszinre hozni az egyéni megldtdsokat, A baj
csak akkor mutatkozott meg, amikor egyes csoportok mér kimeritették
a tudatébresztés erényeinek minden tartalékar, és ennél valamivel
konkrétabb tevékenységbe fogtak. Ekkor rendszerint kavarodds
tdmadt, hiszen a legtobb csoport egydltaldn nem akart véiltoztatni sajat

laza szerkezetén a sajat maga el¢ kitfizott feladat megvaltozdsaval.
Formalis és informalis csoportok

Akédrmennyire is szeretnénk, struktira nélkiili csoport nem létezik,
Autdl fiiggetleniil, hogy egy csoport milyen célbdl és milyen hosszd
idére joit Ossze elkeriilhetetleniil kialakit magdnak valamely belsd
szerkezetet. Az gy létrejott szerkezet lehet rugalmas, idékéizben
viltozhat, tobbé-kevésbé egyenletesen oszthatja szét a csoport tagjai
kozott a feladatokat, a hatalmat és az erSforrdsokat.

Mindez azt jelenti, hogy a hierarchikus szerkezet nélkiili laza csoport
létrehozasdra térekedni éppen olyan hidbavaldsdg, mint az ,,objektiv”
tudésitdsra, ,Ertékmentes” tarsadalomtudomanyra vagy ,szabad” gaz-
dasdgra. A, laissez faire” elven alapuld csoport realitdsa annyi, mint
egy hasonlé elven alapuld tdrsadalomé; és a korlatozas nélkiiliség elve
csak koddsitésként szolgdl majd a szerencsések és az erfsek szdmidra,
hogy wralmat gyakoroljanak a tdbbick felett. Az uralmat ebben
az esetben konnyd megalapozni, hiszen csak a formdlis hierarchia
lehetdségét zdrta ki a csoport, az informdlisét, vagyis az {ratlan,
kozvetlen mddon kialakuloét nem. Ugyanigy a | laissez faire” filozé-
fia a gazdasdgilag jobb helyzetben levBknek lehetvé teszi, hogy
befolydst gyakoroljanak a jovedelmek, az drak, a javak szétosztdsdnak
alakuldsa 6l6tt, Ez az elképzelés csak az dllam szabdlyozo szerepét
teszi lehetetlenné, a hierarchidk és uralmi szerkezetek Ftrejittét nem.
Igy a formalis struktdra hidnya csak a hatalom elkenddzése. A némoz-
galomban gyakran leghangosabban azok érveltek a szervezettség
ellen, akiknek a strukttranélkiiliség a legjobban kedvezett, mert eset-
leg hatalmi helyzethez és eldnytkhoz juttatta Sket (aminek elképzel-
hetd, hogy tudatdban voltak, de lehet, hogy nem). Mindaddig, amig
a csoport informélis marad a ddntéshozatal médjat és szabdlyait csak
néhényan ismerik. Azok, akik eldtt ezek a szabélyok ismeretlenek
és nemn keriilnek be a dontéshozdk kozé teljesen Osszezavarodhatnak
és folyamatosan dtejtve érzik magukat.

A dontéshozatal szabdlyainak mindenki szamara hozzaférhetdnek kell
lenni, ami csak a szabdlyok megalkotdsa utdn valik lehetségessé.
A szabdlyok megalkotdsa, a formalizdltsag még nem jelenti feltétleniil

a csoport informdlis, kézvetlen jellegének elvesztését. {...)

A szabdlyozatlan, formdlis szerkezet nélkiili csoportnak mindig
létrejon sajét rejtett struktirdja, ami alapja lehet a csoporton beliili elit
kialakuldsdnak.

- Az elitizmus természete

Az elitista” szd valdszinlleg a ndmozgalom egyik Eleginkz’tbb
lejdratott szava, amit szinte sosem haszndlnak helyesen. (...}
Onmagdban valaki még nem lehet elitista, mert a szé helyesen
alkalmazva csoportokra utal.

Az elit olyan csoport, amelynek hatalma van egy nagyobb csoport
felett, amelynek részét képezi. FelelGssége azonban nincs efelé
a nagyobb csoport felé, mint ahogyan a hatalmat sem a nagyobb
csoportot alkotd egyének tudtdval és beleegyezésével szerezték meg,
(..) A legalattomosabb elitek tagjai a nagyobb csoport szdmdra
egyaltalan nem ismertek, ligyesen rejtik kilétiiket. Abban a pillanatban
ugyanis, amint ismertté valnak, figyelni kezdik Sket, és a hatatmukat
elrejtd dlarc ehuliik.

Az, hogy az elitcsoportok informdlisak, még nem jelenti azt, hogy
lithatatlanok. Az €les szem(i és j6 fiild megfigyeldnek barmely kis cso-
port gytilésén megdllapithatd, hogy ki kit befolyasol. Egy adott barati
tdrsasdghoz tartozok példdul szorosabban kapcsolddnak egymadshoz,
mint a csoport tobbi tagjdhoz. Nagyobb figyelemmel hallgatjdk és
kevesebbet szakitjak egymdst félbe, és kedélyesen egyetértenck. A
tobbieket hajlamosak figyelmen kiviil hagyni vagy hajlamosak egye-
nesen beléjik kotni. Ertelemszertien a pikszisen kiviilick egyetértése
mdr nem is kell egyes dontések meghozataldhoz, bdr érdekiik marad
tovdbbra is az, hogy joba legyenek a ,,bennfentesekkel”,

Az elitek 1éte nem feltétleniil sszeeskiivés. Nagyon ritka az, hogy egy
kiscsoport azért jon Ossze, hogy sajit céljainak megvaldsitdsdért
tudatosan megszerezze a hatalmat egy mdsik csoport felett. Az elit se
nem tbb s se nem kevesebb egy bardti tdrsasdgnal, amelynek tagjai
torténetesen ugyanabban a politikai tevékenységben vesznek részt.
()

A bardti tarsasag egyfajta kommunikdcios hdlozatként is mikodik
az adott csoport dltal megteremtett kommunikécids formékon kiviil.
Ha a csopott az informdcié dramldst nem szervezi meg, a bardti
tdrsasdg tagjai kozotti kommunikacio vdlhat az egyediili informécié
cseréve, igy az informdcidhoz vald jutdssal a bardti tdrsasdg tagjai
nagyobb befolyasra tesznek szert a tibbieknél.

Mint ahogy mdr emlitetiitk, valoszintileg a laza szerkezetd csoportok
a legalkalmasabb férumai annak, hogy a nék sajat életiikr6l beszél-
Jjenek, arra azonban mér kisebb az esély, hogy érdemi munkit lehessen
folytatni benniik. Amint a csoport tagjai dgy érzik, hogy ,.csak beszél-
getni” onmagdban véve médr nem olyan szérakoztatd, ezért inkdbb
csinalni kellene valamit, a hatékonysag érdekében sziikségessé vilik a
kézdsség miikddietésének bizonyos mértékil dtszervezése. (..} A nem
hivatalos szervezddések tagjainak kapcsolata egymdssal lazdbb anndl,
hogysem komolyabb feladatot végezhetnének egyiitt. Ilymdédon
a mozgalom sok mindent érint és tart mozgdsban, de érdemben kevés
eredményt produkdl. E sokoldalisdg kovetkezményei sajnos nem
annyira drtalmatlanok, nemegyszer ugyanis maga a mozgalom esik
aldozataul.

A jo egylittmikiodéshez sziikség van arra is, hogy a csoport tagjai
magukat egyfajta bardti kozosséggé formdljak, bar az elsGdleges cél
természetesen tovabbra is a dolgok megfeleld kézbentartdsa és
irdnyftdsa. Ez sok nd szdmdra lehetetlenné teszi a mozgalomhoz valé
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csatlakozast. Mert mindaddig, amig a belépés egyik feltétele az, hogy
elzéleg egy kisebb csoportba kellett tartoznia, az a nd, aki nem ki-
mondottan tdrsasagi ember, hatirozottan hitrdnyban van a kozéletet
kedvelGkkel ésfvagy az abban aktivan résztvevikkel szemben. Es
mindaddig, amig a bardti tdrsasdgok a szervezett tevékenység legfébb
eszkozel, fenndll az a veszély, hogy az elitizmus intézményesitetté valik.
() ,

Ha egy csoportnak nincs kozosen megoldandd feladata ( és ezalatt ér-
tendd a tudatossdg lejlesztésének problémdja is), akkor tagjai arra
forditjdk energidjukat, hogy mdsokat a sajat fennhatosaguk ald von-
janak. Ezt rdaddsul nem feltétleniil rosszindulatbol teszik (bir persze
akad erre is példa), hanem azon egyszer( okbol, hogy képességeiket
nem tudjik jobb dologra hasznilni. Tehetséges emberek — ha tdl sok
idejlik van, de egytittal igényiik is arra vonatkozdan, hogy tartalmassa
tegyék az Usszejoveteleket — energidjukat gyakran arra forditjdk, hogy
miésokat irdnyftgassanak vagy birdljanak a csoporton beliil. Az id6
nagy tészben tehét bels6 viszdlykoddssal és személyes hatalmi
csatdrozasokkal telik., Amikor viszont van mit csindini, személyes
érdekek alarendelGdnek a nagy kozos célnak €s a csoporttagok
fokozatosan megtanuljdk az egylittmkodés elemi szabdlyait.
Az a kényszer tehdt, hogy sajat képiinkre formdljuk a mdsikat és
meghatirozzuk szdmdra, milyennek is kellene lennie, a kozosen
megoldandd probléma felmeriilésével minimélisra csokken. (...)
Minél kevésbé rendelkezik meghatdrozott struktiraval egy szervezet,
annil kevésbé képes irdnyitani sajat fejlddését és politikai arculatdt. Ez
nem feltétlenill jelenti azonban, hogy ezeknek a csoportoknak nincs
semmilyen hatdsa. Feltéve, hogy a médidk megfeleld figyelmet szen-
telnek nekik, illetve hogy helyénvaldak a tarsadalmi kérlilményekkel
kapcsolatos felvetéseik, hatasuk széleskord érdeklddésre tarthat szé-
mot. Mindez Snmagdban még nem biztositja azt, hogy ezek a csopor-
tok komoly eredményeket tudnak felmutatni. Kezdeményezéseik
ugyanis altaldban csak diletek formdjdban maradnak fenn, melyekrdl
beszéinek, de az esetek nagy tObbségében nem valdsitjak meg ket.
Mig egyetlen Gtlet kivitelezése nem okoz kiilondsebb gondot, addig
10bb egyidejli végrehajtasahoz Osszehangolt politikai hatalomra van
szitkség, s emiatt nincs is 1a esély, hogy ez sikeriiljén.

A rogzitett szabdlyok nélkiil mikods csoportokban elvileg (...) nincs
lehetSség arra, hogy barki is hatalmat gyakoroljon. Ha a csoport
szdndékosan gy dont is, hogy senkit nem jeldl ki erre a feladatra, attdl
még a hatalmat nem veti el. Mindossze annyi torténik, hogy lemond
ard] a jogardl, mely szerint a hatalommal és befolydssal biroktol
a felelésség felvallalasdt kovetelheti. Abban az esetben, ha a mozgalom
a tovdbbiakban sem kivdnja a hatalmat megosztani €s bizonyos
emberekre ruhdzni, mert tudja, hogy nem kényszeritheti ket
felelOsségvallaldsra, egyittal meg is ment bdrmely csoportot vagy
személyt attol a veszéElytdl, hogy egyeduralkoddva valjék. Ugyanakkor
az is elkeriilhetetlenné vilik, hogy a mozgalom hatékonysiga
minimdlisra csokken, Kell lennie valamilyen dtmenetnek a két
véglet kozott.

A demokratikus szervez$dés (lehetséges) alapelvei

Majd ha egyszer a mozgalom nem ragaszkodik olyan kitartéan
a szervezettség elvetésének ideoldgidjdhoz, alkalmassé vilik arra, hogy
olyan formdt hozzon létre, amely képes biztositani a hatékony
munkéhoz szitkséges feltételeket. Bz nem azt jelenti, hogy ~ cgy mésik
szélsGségbe esve — vissza kellene émi a hagyomdnyos szervezeti
formékhoz. Nem szabadna azonban vakon elutasitani Gket. Néhdny
hagyomanyos ~ bar tavolrél sem tikéletes — technika akér hasznosnak
is bizonyulhat; mésok 4ltal megtudhatjuk, mit kell és mit nem szabad
megtenni ahhoz, hogy bizonyos dolgokat — esetleg minimdlis
személyes ellentét drdn is — elérjiink. (...) Alapjdban véve nincs semmi
rossz onmagaban a szervezet hatdrozott bels§ struktdrjinak tudatos
kiépftésében ~ kivéve, ha tilzésba visszik a jelentGségét.
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Kisérletezhetiink példdul az aldbbi néhédny alapelvvel, mdr csak azértis,
mert a demokratikus mifkddéshez elengedhetetlenek és politikai szem-
pontbol is hatékonyak:

1. Demokratikus eljards az, amelynek sordn egyéneket meghatdrozott
feladat elvégzéséhez sziikséges meghatdrozott pozicidhoz juttatjuk.
Amennyiben hagyjuk, hogy egyesck meggondolatianul vegyenek 4t
valamilyen munkét vagy feladatot, akkor azok megfelels kivitelezése
bizonytalannd valik.

2. Kivanatos, hogy mindazok, akik tekintélybez jutottak, tartozzanak
feleldsséggel az dket delegdloknak. Ezdltal a csoport ellendrizheti
a hatalommal rendelkezdket. Egyénck is gyakorolhatnak hatalmat, de
mindig a csoport dont annak modjarol.

3. A hatalom felosztdsakor torekedni kell arra, hogy optimdlis legyen
a vele rendelkezdk szama. Ez megakadalyozza, hogy egyesek mono-
polizélt helyzetbe keriiljenek, tovabba sziikségessé valik, hogy a hatal-
mi poziciéban levék folyamatosan konzultiljanak egymadssal. Arra is
lehetdség nyilik, hogy ezek a személvek munkdjukért felelGsséget
villaljanak, €s ezdltal specidlis feladatukban jartassdgra tegyenek szert.
4. A kiilonb6zd személyre szabott feladatokat egymds kozott iddnként
forgatni, cserélni kell. Azok a tevékenységek ugyanis, melyek tdl
sokdig tartoznak egyvalaki hatdskorébe (akdr hivatalos, akdr nemhiva-
talos keretek koziitt), lassanként szinte annak ,tulajdonava” védlhatnak,
méghozzd olyan mértékben, melyet a csoport mar nem egykdnnyen tud
etlendrizni vagy korldtozni.

3. Fontos a feladatok racionalis kritériumok szerinti elosztdsa. Ameny-
nyiben valaki dgy jut pozicidhoz, hogy a csoporton belill mindenki
kedveli, mésvalaki viszont azért kap nehezebb feladatot, mert nem
orvend kiilonosebb népszerliségnek, az hossza tivon sem a csoportnak,
sem az egyénnek nem kedvez. A rdtermettségnek, az érdeklddésnek,
illetve a felel@sségtudatnak sokkal nagyobb szerepet kell jatszania az
ilyen dontések meghozatalanal. A tagoknak lehetSséget kell biztositani,
hogy elsajdtithassdk azokat a képessépeket, melyeknek nincsenek
birtokdban, de a ,,mély vizbe dobds” helyett ajinlatosabb ,,tanoncidd”
technikajat alkalmazni. Ha valakinek gy kell feleldsséget vallalnia ara
bizott feladatért, hogy nem rendelkezik a hozzd szilkséges megfeleld
képzettséggel, az demoralizald lehet. Ugyanakkor, ha wvalakitél
elveszik a lehetdséget, hogy azt csindlhassa, amihez ét, az nem tesz
kellden motivdlt arra, hogy a tovdbbiakban fejlessze képességeit.
Az emberiség toriénete sordn a ndket legtébbszir biintették
kompetencidjukért; a mozgalomnak azonban nem sziikséges ezt a fajta
eljarést megismételnie.

6. Alapvetd kovetelmény az is, hogy az informdcié megfeleld
rendszerességgel mindenkihez eljusson. Az informécichoz valé szabad
hozzaférhetdség hatalommal rubdzza fel az egyént. Amint nemhivata-
los Gton 0] dtletek és informdcid terjed a csoport keretein kiviil, maris
megkezdddik a csoporttol fitggetlen véleményalkotis. Minél tobbet tud
valaki az éppen aktudlis tOrténésekrdl és a dolgok mikddésérdl,
politikailag anndl hatdsosabb lehet.

7. A csoporttagok szdmdira egyenld mértékben kell biztositani
a kiilonbtzé lehetségekhez vald hozzédférést. Ez nem mindig
lehetséges, mégis erre kell térekedni. Akinek monopéliuma van
egy-cgy ilyen gyakran haszndlt eszkdz folott (ami lehet példdul a férj
nyomdagépe vagy egy sotétkamra), az esctleg clttilozza annak jelen-
tGséget &s hatdsat. A képességek vagy az informdcid szintén eszkdznek
tekinthetdk. Az egyéni képességek épp ezért ugyantgy hozzaférhetdek
a tibbick szamara, feltéve, hogy a tulajdoneosaik hajlandéak masoknak
is megtaniftani Gket.

Forditotta: Acsady Judit és Mitrd Zsuzsa

Joreen: ,,The Tyranny of Structurelessness” Radical Feminism.
ed. by Koedt Levine Rapone. Quadrangle 1973, p, 285-299,




A vonaglo féergektol

a hosokig

»Nem szeretnék szép nd
lenni Magyarorszdgon” —
szogezte le Miskolczi, aki
allitja, hogy a szép és sike-
res nék idehaza boldogta-
lanok. ,,Soha ennyi sike-
res, sz€p asszony nem ku-
tatott-keresett magéhoz il-
16 j6 hapsit. Es soha ennyi
kudarc. Soha ennyi ma-
gany.” Mivel magya-
razhaté e boldogtalansdg?
Kideriil. ,,A n6k rettenetes
drat fizetnek azért, hogy a
férfias erényekkel gy&zni
mernek egy férfiakra

Vitasorozat noki6l, férfiokrdl, feminiz-
mustdl. Indulatos vitdt robbantott ki
Miskolczi Miklos, o Kiskegyed cimi
hetilap foszerkeszt6je &s Hernddi Miklés
szociologus. A szerzbk a nokidl,
a két nem kapesolutdsol  és
a feminizmusrol fejtették ki nézeteiket
a Népszabudsagban. A lop alig gy6zte
kozolni o vitacikkeket. Bar az esz-
mecsere szinvonala olykor némi kivan-
nivalot hagyott maga utdn, o téme
miatt  fontosnak  érezzik, hogy
felidézzik o vita fobb gondolataif.
Miskolczi Miklos és Hernddi Mikls frisa
augusztus 24-6n, o Népszobadstg
hétvégi mellékletében jelent meg.

méretezett tdrsadalomban.

Tobbnyire azokkal a ha-

gyoményos néi értékekkel, képességekkel, tulajdonsdgokkal
(gyengédség, aldozatvdllalds, tnzetlenség, gyamolitanddsig,
érzelmesség, otthonteremtd képesség stb.) lesznek szegényeb-
bek, amelyek elvesztése feltétleniil kell a gySzelemhez, de ame-
lyek hidnya t6bbnyire szerethetetlenné teszi  Sket.”
AKiskegyed f6szerkesztGje a miiltat elemezve prébalja megfej-
teni a jelent. A sztahanovista szovGgyéri munkdsnd, a traktoros
tany és a férfiakkal egy sorban dolgozé asszonyalakjat idézi fel,
akit ugyan elhagyott a férje, de sebaj, jott helyette a nGpolitika.
Uténa meg a szexudlis forradalom. ,,A munkdban (tdrsadalmi-
lag) felszabadult ndk szervezhetik, viselkedésiikben, szokdsaik-
ban utdnozhatjdk az allftélag genetikailag is poligdmra prog-
ramozott férfiakat. (...) Mozgalmak is éplilhetnek rd, zavaros,
megfoghatatlan egyenjogiisagot kovetelve.” Miskolczi szerint
a fentiekkel magyardzhaté a sok valds, a csalddok széthulldsa.
De ez még nem minden. ,,Mostandban jon a nem vért, katartikus
felismerés, hogy a nék nem is csalddfenntartéi mindségiikben,
nem az ilyen-olyan karriert csindlé munkdkban, még csak nem
is a férfiakat utdnzd szexudlis magatartdsukkal veszitették
a legtobbet. Sikeresek és szépek, fakdk és filléreskeddk —a fér-
fiakat veszitették el. Mert sajdtosan rossz vagy jé sorsdba
beleftlt vagy fuldokol a nagybetis fogalom, a n8.”

A nagybetis fogalom fuldokldsdn (?) til aggodalomra adhat
okot, hogy a sikeres ndk mellett a férfiak esetleg elndiesednek,
impotenssé vélnak, kisebbségi komplexusokkal kiiszkodnek.
Akkor pedig - frja Miskolczi MikiGs — egyre kevesebb lesz a jé
hapsi. ]

Pipogya bohdcok

Hernadi Mikios tandcsokkal 1dtja el a nSket, Mindenckeldtt az-
zal, hogy ne szoljak le a férfiakat. Ez azért 1ényeges, mert ,,maga-
magdt alazza le az a n6tarsadalom, amely folytonosan leszdlja
a férfit. Mdrpedig szdmos jelzésbdl tudni lehet, hogy igy van.”
A szociologus abban ldtja a ,,n6tarsadalom férfiellenességének
egyik okat”, hogy a n6k mind kevésbé szerelmesek. ,Egyre
t6bb nd all 8ssze vagy hdzasodik Ossze olyan férfival, akibe nem
szerelmes. Amikor szerelemrd! beszélek, kordntsem dére ra-
jongdsra, inkdbb érett, kiegyensilyozott, egy személyhez
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fiz6d6 vonzalomra gondolok. A férfipartner mindekdzben, ha
nem is vakon, de mélyen szerelmes. A nének szdmos okbdl,
a hilisdg okabdl is jolesik a szerelmes férfi legyeskedése, de
nem kavarja fel a dolog.” A mdsodik tandcs gy hangzik: n6k, ha
lehet, szerelemmel menjetek férjhez!

Ne magatoknak sziiljetek! — ime a harmadik bolcselet. Hernddi
szerint a ,nétdrsadalom sajdt beliigyének hajlamos tartani
a tarsadalom ujratermelédésének egész ivét.” Ritka az olyan
anyuka — tudjuk meg —, aki valds utdn , készséggel elismerné,
hogy legaldbb felerészben az apjatdl is orokdlt genetikailag
valamit a gyerek”. Ezek utdn Hernddi azt tandcsolja a néknek,
hogy tanuljanak meg sportszerfien valni, hisz ,minden mds
torekvés, killondsen a totalis gySzelemre vald térekvés, pusz-
tuldssal fenyeget”. A szocioldgus dgy tartja, a valdsok szamat
kevésbé fontos mérsékelni, mint a vildsok destruktivitdsat.

Az eszmefuttatds wtolsé néhany bekezdését csonkitatlanul
tessziik kozzé. Ugy gondoljuk, a kell§ hatdst csak a maguk
teljességében érhetik el,

,, Véglil kérve kérem a ndket, hogy amirdl a természet tehet,
azért a természetet hibdztassak, vilagért sem egy ellentdborként
elgondolt férfitdrsadalmat! Nem konny( ndnek lenni, mindnya-
jan tudjuk, de hat magasfesziilségli pézndn vagy livészarokban
elpusztulni, tdzzel vagy arral dacolni sem kénnyd. Magam is
rossz vaganyon vagyok azonban, mert én is szembedllitom a két
nemet ahelyett, hogy oOsszeterelném. Simone de Beauvoir
szellemesen frja: a né nehezen képzelheti tiindérkirdlyndnek
magat egy véres vattacsomoéval a combja kézott. De ne ter-
heljiik ezt, meg sok egyebet, feminista gesztussal a férfiakra,
mondvan, hogy 6k a szerencse fial. Mert ez éppen feminista
szempontbol 6ngol, hisz €pp a ndi dolgok piedesztilra emelése
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— azok sdrba taszitasa helyett — emelne legtdbbet- a nékon.
S ha a ndi nyugdijkorhatarnak a férfiakéhoz vald 1gazitasa keriil
széba, ne legyintsiink arra a mai tényre, hogy a rovidebb életd
férfiak csak egynéhdny évig, a ndk viszont vagy hisz évig
Jehetnek nyugdfjasok. Tobb vonzalmat, t&bb szdnalmat tehat!
Tobb helyet is a férfiaknak a gyerekek életében! Tobb Orok
id6kre sz616 sziilGtdrsi szovetséget! Mi, férfiak, tudjuk jol, hogy
béven van mibdl ezt a tibbet megadni. Es akkor mi ismét hdsok
lesziink, nem pedig vonaglo {érgek vagy pipogya bohdcok.”

r + rd L
Tévol a szocioldgiatol
Elséként Neményi Mdria szociologus reagélt a Népszabadsig
augusztus 30-1 szdmdban. ,Nem tudta mire vélni az egészet.
Uborkaszezonban az allévizbe bedobott csali volna, amelyre
talan rdkap a feminista mozgalom valamely hazai képvisel§je?”
— tette fel a kérdést, majd feladta a taldlgatast. ,,Kontextus-
nélkiilinek érzem a két irds harcias hangnemét olyan tirsadalmi
kozegben, amelyben sem a napilapok, sem szakmai folydiratok
nem bdvelkednek feminista frasokban, ahol ritka jelenség egy
tarsadalmi tény ndszempontl megkozelitése, ahol nem
jellemzd, hogy ndk allitjék szembe magukkal a férfivildgot, €s
a férfiakon kérik szamon sikertelenségeiket, sérelmeiket,
hatranyos megkiillénbdztetésiiket.”

Igaz, Miskolczi véleményén Neményl nem lepddott meg.
., T6le nem varhatéd el, hogy a szexudlis forradalomroél, a né
emancipicids mozgalmakrdl, a feminizmusrdl és kiilontéle
iranyzatairél, vagy ne adj' Isten, a valas tarsadalmi okairdl
mélyebb elemzést adjon. Ahhoz ért, hogy olvaséi korében
tovibb erdsitse azt a sztereotipikus ndéképet, amely szerint a nék
a férfiak kiszolgdlasdra sziilettek, egyetlen céljuk a férfiak
elcsdbitdsa, megszerzése €s megtartdsa lehet.”

Ami viszont Hernadi Mikiost illeti, Neményi csodalkozik.
~Hernadi Miklos emlékezetem szerint csak a magyar irodalom-
bdl iratkozott ki latvdnyosan, a szocioldgiabol vald
kiiratkozasdt elfelejtette bejelenteni. [rdsa arrél gydz meg, hogy
az egyéni sérelmekbdl, eseti megfigyelésekbdl, hisz éve
olvasott  szakirodalombdl és ezek érzelmi  alapd
kombindci6jabdl sziiletett megallapitdsok ugyanolyan tavol
allnak a szocioldgia tudomdanydtdl, mint attdl a tdrsadalmi
valosagtdl, amit megprobél megfejteni.”

Neményi segitségkérésnek tekinti Hernddi cikkét, de nem érti,
miért a ,feminizmus deklardlt ellenségeit” tartotta a Nép-
szabadsag a legalkalmasabbnak arra, hogy a témat elévezessék.
»EB7t a vélasztiast én olyannak ldtom, mintha a ciganysdg
tarsadabmi krizishelyzetét Moldova Gydrggyel, a Biin az élet
szerz8jével elemeztetnék, aki szerint kriminalitds, homoszexu-~
alitds €s a barna bér egymdssal dsszefiiggd jelenségek. Vagy
esetleg a liberalizmus esélyeit a Demokrata valamely
szerzQjével kivianndk az olvasé elé tdrni. A cikkekbd! drado
szexizmus a rasszizmushoz hasonldan veszélyes formdja
a sziiletési adottsdgok alapjdn valé diszkriminaciénak.
A Népszabadsdg ebben az esetben csédodt mondott” — véli
a szocioldgus. Szerinte nem véletlentil, hisz a lap fGszerkeszt6-
Je, helyettesei és a rovatvezetdk férfiak.

Védjen meg téged a Seszték Agnes!

Elérkeztiink ahhoz a ponthoz, amely Miskolczi és Hernddi
52emsz0gebsl alighanem a legkinosabb. Sesztdk Agnes,
a finoman sz6lva is ergsen jobboldali Demokrata f&szerkeszi6-
helyettese ugyanis védelmébe vette Sket. Sesztdk szeptember
9-€n hozta nyilvdnossdgra gondolatait. Néhdny idézet:

,,Keiet-Eurépe’mak ezen a részén a nemek kozt nem béke, nem

is hdbort dul, hanem z(irzavar uralkodik. Elbizonytalanodés.
Ebbdl a helyzetbdl e pillanatban a nék latszanak gydztesként
kijonni €s a férfiak allnak folyamatosan vesziére.” ,,Az egyen-
joglisdg nevében szinte mindent elkivantunk télitk. (Mdrmint
a férfiaktol — a szerk.) Az oltozkodést, a viselkedést, a cigaret-
tat, az alkoholt, a kezdeményezést, a csalddfenntartast és
az agresszivitast. Végiil, a legsilyosabbat, az egész gyerekval-
lalds jogdt kizdrdlagosan n6l monopSliumma tettiik, Nem
hiszem, hogy a férfiak korai haldlozasaba ne jatszana bele a nék
tilsdgosan is nagy aktivitdsa, mivel bemasiroztak a maszkuli-
nok vildgaba.” ,,Ahol a nék iilnek poziciokban, ott a [érfiak
sunyitd kutyusként oldalognak le a szinrdl, legyen bar
lakdsmegosztasrdl vagy gyermekelhelyezésrdl sz0.”
Sesztdk egyebek mellett még lefrja, miként élnek vissza a ndk
bioldgiai adottsdgaikkal, azaz szexudlis vonzerejiikkel, végiil
pedig kijelenti: ndlunk akkor emelkedik igazi rangjira egy
férf1, amikor mar csak volt.
Sesztdk frasaval egyiddben jelent meg Pelle Jdnos iro, 4jsagird
cikke. Pelle rélunk is megemiékezett, ,,A Nészemély cimd, kis
példanyszdmd, rokonszenves lap szerzdi, ha olykor nyugati for-
rdsokbol &t is vesznek néhdny tilzénak nevezhetd feminista
tedridt, tébbnyire teljesen jogos koveteléseket hangoztatnak,
amelyek b6ven beilleszthetSk a mozgalom eredeti, a nok egyen-
jogusagaért kiizdd céljai kizé.” Pelle egyébirdnt gy latja, hogy
a nék helyzetérdl folytatott vita mellékvaganyra futott.
Tiltakozik az ellen, hogy Neményi rasszistinak nevezte
Moldovat, aki—allitja Pelle—konyvében kozolte ugyan, de nem
osztotta a renddrok cigdnyokrdl vallott nézeteit.
Szeptember 13-dn Csizmadia Ferencné Nemes Mdrta, a Csald-
di Nevelésért Alapitvany képviselSije stirgeti, hogy a,,csaladban
a férfinak vissza kell kapnia a csalad(6i szerepet a vele jar6
nevelési, vagyis tudatos modelladd, tdmasznyijté feleldsséggel
egylitt”. Szerinte a ,,férfi a felel8s fia és lanya viselkedéséért,
a parja egészségéért”, mig a nd a ,,csaladi Osszetartasért”.
Laczko Zsuzsa, a SEED Kisvallalkozds-fejlesztési Alapitvany
nevében (Népszabadsag, szeptember 16.) azt kérdezi, miért
olyan nagy baj, ha a nék egy része szeretne a gyerekvéllalds
mellett karriert csindlni. Késébb arra int, hogy a részvétet
érdeml§ férfiak mellett ne feledkezziink meg a tartdsdijat nem
fizetd, iddnként felbukkand, majd Wjra elting apakrdl sem.
Gombis Gabriella veszprémi (jsagird szeptember 23-dn kozolt
cikkében eldrulja, hogy & bizony nem szeretne Miskolczi
Mikios lenni. Az Gjsagird szerint gy tdnik, ,,kénnyebb otthon
maradni, mint felvenni a harcot, szembeszegiilni egy egész
intézményrendszerrel, a tarsadalmi valdsdggal, konzervati-
vizmussal, azzal a szexizmussal és rasszizmussal, amelyet
Miskolczi (is) képvisel”.
A szintén (ijsdgird Holai Andrea sem hagyja vélasz nélkiil a vi-
tainditoban kozolt dllitdsokat. A kapcsolat kezdetén — irja—még
érdem, hogy a nd ondllé és fliggetlen, hogy nagyszerlien vezeti
az autdjat és az életét. Aztdn a férfl szamdra mindez kezd sok
lenni, dgy érzi, felesége a fejére nott.
Nagy Ilona (Népszabadsdg, oktdber 7.) nagyfoku siletlen-
ségnek tartja, hogy a férfi felelds fia és lanya viselkedéséért,
pirja egészségéért, A csalddi harménia — allapitja meg —
azt feltételezi, hogy mindkét fél egyenrangit kapcsolatban,
a csalddfd elnevezés amlgy is elfogadhatatlan egy fiiggetlen
hivatassal rendelkezd né szdmdra. Az ilyen nd ugyanis tdrsnak
tekinti a férfit.
A vita még tart ...
- g
Hllusztréci6: Falus Rébert
AROMAIBIRODALOM
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Ulla Habermann:

A nép lelkiismerete
és az onkeéntes
munka*

A, Nyéri gondolatok”
cimii konyvében
Vaclav Havel

Jelen ivdsomban
2y sajatosan dan fo-
gaiomunal, a foelkelighed®” -

1 2 ; reménytel-
a nepr leikiismerete ~ fogalhma- . se g
val foglalkozom, dgy gondolomm jes  viziot

ugyanis, hogy 22 hordozza ar fogalmaz
énkéentes tevékenysdén — beleérive

ar Snsegitd csoporiokalt is - m & g

gydkereil. B részben ezxzel Ol‘szégé—

magyarazhaid a Danidban folvd
Bnsegitd tevekenyseg
specialis felépitése és
%, fTejitdése. Mdégls Burdpa
mdbsik véagén kex-
e,

nak tiz, ti-
zendt vagy
hisz  évvel
kés6bbi joviiére
nézvést. Azt mondta:
Az egész orszigot behdlozza
majd az igen viltozatos célokat szoigdlé helyi, regionalis és
" orszagos klubok, s szervezetek €s egyesiiletek lancolata.
Ez a hdlézat olyan §sszetett lesz, hogy nehézséget jelent majd
pontos térképének elkészitése. Ezen keresztiil fog
kibontakozni és fejlddésnek indulni egy civilizdlt eurdpai
tarsadalom gazdag, drnyalt €s szines ¢lete.”
Ez az onkéntes munka egyik valdban talalo leirasa — beleértve
az Onsegit6 mozgalmat is, mely véleményem szerint
valamennyi 6nkéntes munka koziil a leginkdbb onkéntes.
Havel ebben a kdnyvében megengedi maganak az almodozast
és a reménykedést. Beszé&l a politikarél, a mordlrdl,
a tisztességtuddsrol, s tudja, hogy ,,batorsag kell ahhoz, hogy
moralis és spiritudlis motivdciét leheljiink mindenbe,
s megkeressiik a dolgok emberi dimenzidjit. A tudomény,
atechnoldgia, a szakértelem és az tin. professzionalizmus nem
elég. Valami tobb kell, Az egyszeriiség kedvéért nevezziik ezt
1éleknek. Vagy érzésnek. Vagy lelkiismeretnek.”

Ez az, amit N. F. S. Grundtvig, ddn {ré (1783-1872) igy
nevezett: ,,FOLKELIGHED” — s ez az eszme valt az elmult
szdz év sordn a népmfvelés és a civil tarsadalom dan
koncepcidjanak alapjava.

Ezt a kifejezést nem konnyil leforditani, a ,,nép lelkiismerete™
csupén a ,,folkelighed” jelentésének tdvoli megfeleldje — s az
eszmét magét sem konnyd megmagyardzni, mivel az a danok
mindennapi életének Osszetev@je €s a (nemzeti) identits
részéve valt.

A kovetkezSkben megprébdlok jelentést adni a |, folkelighed”
(a nép lelkiismerete fogalmdnak, s megkisérlem
elmagyardzni, hogy — az én véleményem szerint - ez az eszme
alkotja az 6nkéntes munka — s az Onsegités — abszolit erdinek
egyikét.

Nem konnyd feladat ez, minthogy Grundtvig azt mondja,

a ,folkelighed” olyan valami, amit csak a sziv képes
megérteni. Hliséggel, reménnyel és szeretettel teljes.

Ez az, ami miatt gyakran miivészet megkiilonbéztetni
a nosztalgidt az emlékezéstdl - az optimizmust a reménytdl.
A | folkelighed” két, egymdéssal szoros kapcsolatban 4ll6
komponensbdl dll: az egyik a cselekvés, a mdsik a parbeszéd.
A cselekedetek a tudatosult értékekre éplilnek. Nem elég, ha
hisziink bizonyos értékekben, cselekedniink is kell azok
szellemében. Misrészt viszont nem jo, ha magas moralis
elvek nélkill cseleksziink.

A ,folkelighed” egyesiti a tetteket és az értékeket, s ez egyéni,
gyakran misokkal egylitt végrehajtott cselekedetekben
mutatkozik meg.

Ezt spontdn szocidlis cselekvésnek nevezhetjiik, melyet nem
uniformizéinak torvények és szabalyok. Vagy hasznalhatnank
egy modern kifejezést is: ,,0nszervezdés”.

A | folkelighed” mdsik OsszetevGje a parbeszéd, mely
személyes kapcsolatok filggvénye, s melyben a kétely — vagy
az, amit egyesek a kételkedés kegyelmének hivnak — lényeges
faktor. A kételkedés nyitja meg szellemiinket az 1j gondolatok
eldtt, s ez késztet benniinket arra, hogy tudjunk és akarjunk
figyelni mdsokra. S a pédrbeszédekhez még egy dolog
hozzdjarul: az a misztikus szal, ami dsszekoti egy-egy sikeres
dialégus két résztvevdiét.

Grundtvig sajdtos kifejezést hasznalt a parbeszéd fogalmara:
,Gl8szonak™ nevezte — s azt a magyardzatot adia, hogy
a,folkelighed” nem mds, mint a ,,spiritudlis, él6, az anyanyel-
ven kiejtett sz6”, mely tarsadalmunk €s demokrécidnk alapja
lehet.

A ddniai Onsegité mozgalom éves konferencidjin (1993
szeptember elején) elmondott beszédében Birgit Mortensen
Grundtvig ,folkelighed” eszméjét dtvozte Freud elméletével,
mely szerint a kimondott 526 a gyogyité folyamat alapja. Ezzel
megteremtette az Onsegités deskriptiv imdzsdt, ,,népi
beszédkiranak” (en folkelig talekur) nevezvén azt.

S végiil a ,,folkelighed” egyik erSs eleme a szolidaritds — nem
Jotékonysdg” (t6link — nekik) értelemben, hanem mint
felelGsség, ami beliilrdl jon (t6lem — nekiink).

Az egyik oOnkéntes, akivel kutatdsi célokbél interjat
készitettem, a kovetkezSképpen fogalmazott:
A folkelighed” az, amikor az ember hagyja, hogy rajta kiviil
maésokra is slissén a nap — az, amikor megkeressiik az emberek
legjobb jellemvonasait és képesek vagyunk arra, hogy ennek
szellemében fejezziik ki nmagunkat.

Vagyis ez az, ami megteremti a kényes egyensilyt
a gydikodas és a szolidaritds,

az altruizmus és a kdlcsdnosség,

a misszid és a részvétel,

a szegénygondozas és a szomszédnak nyujtott segitség,

a jotékonykodas és az dnsegités/Onszervezddés kozott.

Olyan egyensily ez, amiért a népjoléti allam — legaldbbis
Dénidban és Skandindvidban — Grundtvig 6ta harcol, aki a ddn
parfament tagjaként a szegénygondozdsi torvények ellen
szavazott, minthogy azokat tillsdgosan is megaldzonak taldlta
az, onbecsiiléssel biré emberekkel szemben.

A ,népi lelkiismeretr6l és az Onkéntes munkdrdl” szold
konyvem anyagdnak egy részét 435, Onkéntesekkel, szakem-
berekkel és politikusokkal készitett hosszd interjd teszi ki.
A politika-csindlok nagyra becsiilik az dnkéntes munkat — €s
az Onsegité csoportokat —, minthogy tigy taldljdk — legaldbbis
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azt 4llitjak —, hogy ez ,.komoly megeldz8 erdvel bir a szocidlis
problémdk vonatkozdsdban.”

S valéban — szdmos 6nsegité program haszndlja ezt érvként,
mikor az anyagiak elSteremtésén faradozik. Az nkéntes
munka/az Onsegités szocidlis haldt hoz 1étre, s ezzel megeldz
szamos szocialis, s6t egészségligyl problémat.

Ez természetesen komoly érv — s ,,mindenki” egyetért abban,
hogy azok, akik lelkesednek munkdjukért — akdr Gnkéntesek,
akdr nem —, s egy olyan iigyért harcolnak, amiben hisznek;
johb életet €lnek mint azok, akik semmiféle jelentGs aktivitast
nen végeznek.
Az merikaiak (persze) kitalaltdk, hogy azok az emberek, akik
onkéntes munkdt végeznek, tovabb élnek, mint azok, akik
nev  Olvastam errdl a vizsgdlatrél, sajnos azonban nem
ju ttam hozzd magdhoz az frott anyaghoz. Az eurdpai
k atok, akik évtizedeken dt tanulmanyoztdk az Gn. szocidlis
widzatokat, sohasem tudtdk hatdrozottan kijelenteni, hogy
azok prevencios jelleggel mikddnek-e vagy sem. A klasszikus
szociolégia a Gemeinschaft és a Gesellschaft fogalmat
hasznélja. (Ferdinand Tonnies, 1887 — magyarul: Ko6z8sség és
tarsadalom).
A ,,Gemeinschaft” alatt azt értik, ami kicsi, régi, kozeli,
biztonsdgos (a gyermekkor vilaga), érthetd, bizalmas,
személyes, jOl 1smert — hozzdtehetnénk: ami privat és
Onkéntes.
A ,Gesellschaft” ennek az ,ellenkez8je™: nagy, Uj és tdavoli.
Nem biztonsdgos (a felndttek vildga), kételyekkel teli.
Névtelen és ismeretlen.
Nyilvanos és szakszeril.
Es még sorolhatndnk.
Hihetetlen, hogy éveken 4t ezek munt ellentétek szerepeltek —
mintegy ,.vagy—vagy -ként, ahelyeit, hogy az élet egymadst
kiepészits részeiként jelentek volna meg. Mind a két oldalra
sziikségilink van, ha teljes életet akarunk éini. (Id. Johan
Asplund, 1991)
Valamennyi politikus, akivel beszélgettem, hitt a szocidlis
halézatokban — vagyis a Gemeinschattban, a k6zosségben —és
az Onkéntes munka preventlv szerepében, tehét az Onkéntes
munkdban valo részvételben. (Csakugyan, olyan nagy hévvel
beszéltek errdl, hogy nem is értem, miért tétovaznak annyit, ha
az onkéntes munka anyagi tAmogatdsarol van szo. Ez azonban
egy mdsik torténet.)
Es azt hiszem, sok tekintetben igazuk van — s az Onsegitd
programok joggal hivatkoznak erre.
S ezen a ponton szeretnék egy mély lélegzetet venni,
minthogy az efféle érvelés veszélyes titra visz.
Fenndll az a veszély ugyanis, hogy az ember enged
a kisértésnek és hajlamossd valik arra, hogy a ,folkelighed”-
ben a szocidlis munka egyik médszerét lassa.
Ez azonban nem az és soha nem is volt az — még akkor sem,
ha a szocidlis munka 6nkéntes alapon folyik.
A folkelighed” eszméjét nem lehet terdpids eljérdsként
haszndlni — ez mintegy a kozisség szabad akaratdb6l né ki. Es
soha nem szabad/lehet hozzdigazitani a torvényen alapuld
szolgaltatisok szlik szabdlyaihoz.

A joléti dllam szolgaltatdsokat/javakat nydjt (melyek nélkiil
nem tudndnk meglenni). Am ez nem jelenti azt, hogy a javak
megegyeznek a josaggal. Valdjdban minél inkabb fiiggnek az
emberek a javaktdl, anndl kevésbé jelenik meg koztik a jésdg.

Roviden fgy vézolhaté Grundtvig fenntartdsainak lényege,
ami a megeldzést illeti. O arra torekedett, hogy biztositsa
a lehet6 legnagyobb szabadsdgot az emberek szdmdra ahhoz,
hogy megtaldljak a ,,j6 élet” egyéni definicidjit. Grundtvig
nem volt ultraliberdlis. Egy mas korban élt azonban, s ugy
tiinik, adottnak vette, hogy a ,jé élet” definicidjanak
megtalaldsahoz alapvetSen sziikséges a munka, a lakés,
az oktatds és igy tovabb. Ha ezek a feltételek hidnyoznak,
a ,,jo élet” csupan egy nosztalgikus dlomma valik.

Ma, 150 évvel Grundtvig utdn, az orosz €s a kelet-europai
valtozasok leromboltdk a ,hagyomanyos” értékeket — s
Osszetorték a politikai jobb- €s baloldalrél alkotott képiinket.
Szolzsenyicin — akit Nyugat-Eurdpdban kordbban progressziv
fronak €s gondolkodénak tartottak — mostanaban
az (] Oroszorszdgba vetett reményewrdl ir. Ir a foldrdl,
a paraszirol, a mordlrdl, az egyhdzrol €s az orosz 1élekrdl.

Es arrdl ir, hogy meg kell keresni az orosz nemzeti identitdst —
ami fijggetlen a nyugati gondolkodastol.

Kordbbi csoddldi kozil sokan ddivatiinak —hogy ne mondjuk,
reakciosnak ~ taldljdk. O azonban kitartd — ragaszkodik
a mindennapi élet jozan valosdgdhoz €s az OnszervezGdéshez,
vagyis mindahhoz, ami a fogalmai szerint a ,jo élet”
alapja.

S ez sok szemponthdl emlékeztet az Onsegités lényegére,
az az Onkéntes tevékenységen keresztiil igen radikilis
politikai erdvé véthat.

Ez lehet a demokricia alapja.

Es végiil, de nem utolsésorban, az énkéntes munka és az
Onsegités nem ad valaszt mindenre — amint azt gondolni
véljlik, minthogy nagyon is érintettek vagyunk.

Szeretném mindezt illusztralni azzal az éhnénnyel, ami egy
firenzel képzOmivészeti galéridban ért. Taldn tdl sok
festményt lattam rovid 1d6 alatt — eljutottam arra a pontra,
amikor mdr csak arra voltam képes, hogy lassan végigsétiljak
a galéridn, de nem jutott el hozzdm a miivészet.
Hirtelen felfigyeltem egy kiilondsen szép tdjképre &s
dolgozott még bennem a kivdncsisdg annyira, hogy kozelebb
lépjek, s elolvassam a festd nevét.
Sajnos a névre mar nem emlékszem, vildgosan emlékszem
azonban a kép cimére: ,,Ikarosz bukdsa”.
Ez nagyon meglepett — elképzelnt sem tudtam, mi kdze van
ennek a gyonyordl tdjképnek Ikaroszhoz, aki sehol sem
ldtszott. -
A képen szereplé alakok haladsztak, széntottdk a foldet,
élveztek az életet, csevegtek egymdssal. Aztdn megpillantot-
tam Ot — a hatalmas vaszon felsd csiicskében egy madér-
szarnyakba 6lt6zott apro figura igyekezett a tiz0 nap felé — és
aldzuhant.
Senki sem vette észre vagy nem torddtek vele.
A mitoszok és az dlmok fontosak az emberek szdméra, de nem
vélaszthaték el mindennapi életiinktSl, személyes kapcso-
latainktol, és az ezeknek megfeleld tettekt6l. Tettek és
pérbeszédek, ahogy Grundvig mondta. Vagy, hogy egyik
kedves koltdmet, Walt Whitmant idézzem: ,,Vigydzzatok!
mert én nem prédikélok, s nem vagyok afféle picurka j6tevd,
Ha adok, én magamat adom.” (Radb Gyorgy forditdsa)
Forditotta: Késméirky Noéra
*Megjelent a Szenvedélybetegségek c. foly6irat
1994. 1. szdmdban




Seres L4szIo:

Szerelmi szabadfoglalkozas

— liberter gondolatok a prostituci6 legalizalasaért -

Furesa szavakat kell megtanelnonk a kdzeljovGben.
A prostitlicié vdrhaté Gjraszabdlyozdsinak okin
fellangold vitdkban uwnalomig halljuk majd a pro-
hibicionista, abolicionista és a reglementécid kife-
jezéseket, mig rdjovink, hogy ezek nem (]
kiromkodasok, hanem a Harsadalon
kizmegelégedésére” szolgdld rendezés kulesszavai,
A prostiticié szd hallatéra automatikusan beugré
képek meglepd hasonlosigol mutamnak: vala-
mennyien hidayos oltdzékd nékre gondolunk.
Ugyan ki képzeiné maga elé a csalddapdt, a betani-
tott munkdst, az ligyvédet, a kamasz fidt, a
kinyveldt, vagyis az aktusban résztvevd, finomkod-
va , kliensnek’ becézett férjet, kollégit, fivért vagy
bardtot?

Mérpedig, ha kijelslik a pirosldmpds zdndkat, nerm
lehet tobbé a széplelkek tudatiansdgaval megkeriilni
a problémét. Beszélni kell rdla és ez nem lesz
kellemes. MindenckelStt azonban érdemes egy
mondatot szdnni a prostitdciGt szabélyozd 1951-es
New York-i Egyezményre: tény, hogy régi és nem
mi {marmint mi, akik most éliink és ezért sokkat
okosabbak vagyunk), tehdt nem mi csindltuk, de az
egyezmény az embert méltésdghd! indui ki, amely
remélhetSleg még nem éviilt el.

- Tgy aztin megkérdezhetjitk, milyen infrastruktisa
sziikséges a tevékenység gyakorkisahoz, kit nyugtat
meg az olyan orvosi vizsgdlat, amely nemn tudhat
alyan gyakort lenni, hogy & fertdzéscknek girat
vessen, érdeklddve figyethetjiik, ahogy &t és
faradtsdgot nem kiméive komoly szakérték
mddositidk az 1990, évi V. tarvény (az egyéni
villatkozdsrdl), az 1990. évi XCL, az 1991, XC.
(becsiilt jovedelem, magénszemélyek jovedele-
madéja) és egyéb torvények cgyes rendelkezéseit,
elméldzhatunk azon, hogy serdiild gyermekeinket
hany éves kortd] ajiinlatos eldszir ,elengedni™, és
hogyan inditsuk itnak, ha gondos sziilék vagyunk.
Eltéprenghetiink azon, honnan lesz arra pénz,
méghozzd rengeteg, hogy a kijeldlt zdndk vétlen,
kényszerhelyzetbe kergetett lakéit otyan sziveggel
lehessen kdrtalanitani, amelybdl valahiol a virosban
elfogacthat cserelakdst tudnak vésdrolni,
Lapunkban harom iras foglalkozik a témdval, eltér§
clGjellel, egymissal is vitatkozva,

A valaszom az, hogy a
prostitiicié egy erdsen
fértikdzpontd kulturalis,
gazdasagi €s bizonyos
értelemben  politikai
Orokség, amely egy
hazug vildg fenn-
tartdsara szolgdld hazug
mordl legnyilvinvaldbb
kifejezddése. De mi
a kérdés?
H.

Ha a kérdés az: jo-e,
hogy van prostiticié,
akkor a valasz nyilvan: a
himnemi klientira egy
részén kiviil nem jé
senkinek, hiszen — a n6k
oldalarol nézve — gaz-
dasagi kényszer nélkiil
kevesen vilasztandk ezt
a sokszor mocskos és
megaldz6 munkat, a fér-
fiak pedig nemigen
fizetnének a szexért, ha
in. normalis életiikben
meg mernék/tudnak élni
azt, amire vagynak.
A kulcskérdés tehat
toreénetiink szempont-
jabol nem az: joé-e
a prostitiicié, hanem
ha elfogadjuk, hogy
tényleges kereslet van
erre a kindlatra, hogyan
tehetjitk az  egészet

elviselhetSbbe, értsd szabadabba — clsésorban persze a szakmat
iz8 ndk szdmara. Dobjuk ki szempontrendszeriinkbdl a tiltast
{mint nekiink nem tetszd jogokra, tényekre adott reflexszeri
vélaszt), dobjuk ki a moralizdldst, a szornyllkodd fel-
héboroddst és nézzilkk meg, mirdl is van sz6, és ki is
tulajdonképpen a kurva.
|1,

Ha az a kérdés, hogy emberi jog-e a prostitiicid, akkor a vila-
szom: igen. Minden ember szabadon rendelkezhet teste felett,
eldéntheti, hogy gazdasigi kényszer vagy barmilyen mds ok mi-
att pénzszerzésre hasznalja-e testét, hiszen azt 6 €s csakis & bir-
tokolhatja, & szabhatja meg teste hatdrait. A gazdasdgi kényszer
jogi uton vald felolddsa nem lehet kormanyzati feleldsség — ha-
csak nem diktatdrakrol besz€liink. A tarsadalom nagy részénck
moralis rosszalldsa sem lehet ok tiltdsra, hiszen sokan gydlolik
X péartot vagy Y kozéleti személyt, mégsem lehet jogszerden fel-
1épni ellene. Pragmatikus szempontbdl nézve pedig vilagszerte
nok (és gyerekeik) milliéi valndnak nincstelenné és keriilnének

a jelenleginél szdzszor megaldz6bb helyzetbe, ha a kormanyzat
barmilyen oknal fogva tiltand a pénzszerzés e modjat — arrdl mar
nem 1s szolva, hogy mint minden, amire kormanyzat rateszi
a kezét, ez is hazug: hazai szocialista torténelmi tapasztalat,
hogy a tiltds nem volt kizdrolagos, mindig is enyhe fokd tiirést
jelentett, mi tobb, timogatast abban az esetben, ha elitprostikrél
(devizaforrds) vagy renddrségi bestigd prostikr6l volt szd.
A valdsdg azonban attdrt a tdrvénykezésen, amely végiil harom
éve fejet hajtott a realitds elStt és mar nem ,,biintetinek”, hanem
csak ,,szabdlysértésnek’ mindsiti két ember magantigyét.

V.
Mert valahol ez a dolog lényege. A prostitiicié alapesetben két
szabad ember Onkéntes, szerzOdéses viszonya, kereslet és
kindlat egymasra taldldsa. Magdniigy. Koziigy akkor lesz, ha
a legkisebb formdban belép egy harmadik fél (a strici vagy az dl-
lam) és erdszakkal kontrolldlni kezdi ezt a magdniigyet vagy
kizsdkmdényolni a prostitudltat. Koziigy akkor lesz a prostitd-
ciobdl, ha a legkisebb mértékben kényszerftés vegyiil az
iigyletbe: zsarolds, fizikai fenyegetettség, nyomdsgyakorlds,
bantalmazas, gyerekek megaldzasa — madrpedig, ha valahol
keményen be kell avatkoznia a torvénynek, akkor itt, ahol
megsziinik az Onkéntesség. Ha mindez nincs, lehet sajndlkozni
és felhdborodni, teljesen foloslegesen. A prostiticio kdros — akar
a dohdnyzds, a hiisevés, az autdvezetés, a tévénézés, a drogozas.
Megannyi kéros dolog. Megannyi magdniigy.

V.
A prostiticio segit fenntartani a hdzassdg intézményét, Hazassagok
milliéi mentek volna mér csGdbe a kurvak szexudlis szelep-
funkcidja nélkiil €s bar a kurvdkhoz fSleg férfiak/férjek jarnak,
szexudlis szelepfunkcidt ldt el a pornogrifia és a hazastarsi meg-
csalds intézménye is — ez utdbbi viszont mar nemtd! fiiggetlen.
A nagy val6sziniiséggel! természetellenes monogam hagyomény
kitermelte a hdzassag szexudlis megalkuvdsdnak kultdrdjat, ami
a gyakorlatban hazassagon beliili konfliktuskeriil6s vagyelfojtast,
és azon kiviili korldtlan élvezethajhdszast jelent hosszii generdcidk
6ta. Ukanydink is kurvdk voltak, iikapdink is megesaltdk Sket,
Nem a prostitdcié szexista, hanem azt az (z6 ndkrdl alkotott fér-
fikép, ami viszont csak kulturdlisan véltoztathatd, nem trvényileg.

\%
Felhaborodasra azért sincs til sok okunk, mert mindannyian
kurvak vagyunk. A prostitlicié a tdrsadalom természetes al-
lapota. Mdr annak a tdrsadalomnak, amelyben az ember eladja
munkaerejét egy tulajdonosnak, egy dllami gépezetnek, egy
lizemnek, egy iskoldnak, egy hivatalnak, egy tudomanyagnak,
egy kozértnek. Mindannyian eladjuk, amink van: a szellemiin-
ket, a testiinket, az energidnkat, a tekintetiinket, az érzéseinket,
a nevetésiinket, a kapcsolatainkat. Mindannyian megprobalunk
megélni a szabadsagot és gazdasdgi kényszert egyszerre jelentd
piacgazdasdgban, amelynek viszont nagy elénye, hogy idedlis
esetben mentes a politikai nyomastol és kényszertél. Mint arra
I. A. Hayek ramutatott, éridsi kiilonbség, hogy egy kizponti
politikai hatalom dont a sorsunkrdl, vagy egymdssal versengd,
tehdt szabadon — és magatartdsunkkal altalunk is — alakithato
gazdasdgi er6knek vagyunk kiszolgéltatva. Kizsdkmdanyoldsrél
csak akkor beszélhetiink, ha dron alul vagyunk kénytelenek
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eladni magunkat — amihez persze tudni kell, mennyit érlink.
Ha kurvdk vagyunk és dgy érezziik, kizsdkmanyolnak, akkor
meg kell tudnunk, pontosan mennyit ér a t6bbi kurva (azon)
a placcon (amit hazdnknak neveziink).

Vil.
Hazdnk, a Magyar Koztdrsasag hamarosan
torvényben szabdlyozza a  prostikérdést.  Nem

biztos, hogy etre szitkség van. Egy szempontbdl engedhetd ez
meg: ha garantdltan nem érinti a téren munkdt vallalo
nok eddigi  jogait, st lehetdleg ki is
terjeszti azokat, a stricik és biinoz6k kdrdra. Mint
ahogy azonban mds gazdasigi ténykedés sem az dllam
és a korményzat biznisze, ebbdl is legjobb, ha kimarad,
mert til konnyen meriil fel a gyand, hogy az eddigi
magénstricik helyett egy nagy kozponti strici, az édllam
foglalja el, amely ,vigalmi negyed” vagy ,zéna”
(értsd: gettd) kiépitésével hatalmi kontroll alatt tarthatja a néket.
Mindez ma - csak hipotézis, nem ismerjliik, mi késziil
odalenn. Ami a legfontosabb lenne: legalizdlni
a statusukat, hogy félig se legyen illegélis az, ami két félnek jo.

Nem annyira elvi, inkdbb technikai problémat jelenthet, hogy .

pontosan hogyan néz majd ki a kurvdk addzédsa. RemélhetSleg
nem lesznek magas kulcsok és kérdés, hogy a nd adhat-¢
afds szdmlat mondjuk egy ordlis szolgdltatds utdn?
Vagy a férfi szempontjdbdl lefrhatja-e az adéalapjabol,
ha mondjuk bt-ként elégftik ki.

VHL.

Ha a feministdk egy része szegény, kiszolgaltatott rabszolgaként
kiviilrgl-feliilrgl felkarolandd targyként kezeli a prostitudltat,
akaratlanul is hozzdjdrul a jelenlegi helyzet konzervalasahoz.
Tény, hogy meg kell valtani a kurvak vildgdt - de a sajdt vildgu-
kat csak Sk maguk vilthatjdk meg. Amit segiteni lehet: parbe-
szédbe lehet vonni, meg lehet hallgatni Sket, meg lehet kérdezii,
pontosan mire van sziikséglk, civil nSszervezetek kampényol-
hatndnak a prostik jogaiért, jogi és mds prakiikus tandcsaikkal
segithetnek érdekvédelmi Onszervezddést, szakszervezetet
létrehozni, kampanyolhatnak a férfiak kotelezd dvszerhasznala-
ta mellett, rendszeres egészségligyi kontroll mellett; segithetnek
nGi ontudatfejleszté tréningekkel, ropiratokkal, konyvekkel,
AIDS-tandcsadéassal, széval minden mellett és ellen, amig az a
néknek segit, anélkiil, hogy felsébbrendd tudattal megvaltandk
helyettiik a vildgukat. Egyet nem tehetnek a nGszervezetek: nem
hallgathatnak. Koévetelniiik kellene, hogy Magyarorszdg végre
mondja fel az elhiresiilt 1949-es New York-i Egyezményt,
amely automatikus moralizmussal rabszolgdnak tekint minden
prostit, s amely sok egyéb értelmetlen tiltds (pl. az dnkéntes
beleegyezés) mellett tiltja bordélyhdzak létrehozdsat is. Pedig ez
lenne az alap. Ha dttekinthetd és humdnus viszonyokat akarunk
létrehoznti, kdvetelniink kell, hogy dolgozé ndk ne legyenek az
utcdra kényszeritve. Kovetelnlink kell a szabad munka-
helyvalasztdshoz vald jog betartdsdt. Ahogy a politikal prostita-
cidnak is megvan a hdza: Uigy hivjdk, hogy Orsziggyiilés.
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Bangkok - Budapest

Prostitucio felsofokon

Néhdny évvel ezeltt olvastam egy Ujsag-
ban, hogy Kozép-Kelet Eurdpa Bangkok-
ja Budapest. Mélységesen fel voltam
haborodva ezen a megallapitason.

Ma mdr mélységesen el vagyok
keseredve ennek igazsdgan.
A demokrdciaval és a  hatdrok

megnyitdsaval egyidében felszinre keriilt
az 0siddk Ota (izbtt ,,mesterség”. A, hivat-
alos bordélyhdzak” kivételével ma mdr
minden megtaldlhatd hazdnkban az utcai
prostiticiétél kezdve a méregdraga
masszazs szalonokig.

A magyar szexpiacon nemzetkdzi
forgalom bonyolddik le: a magyar ldnyok
mellett sz&ép szammal taldlhatdk ukrdn,
romdn, lengyel nemzetiséglick 1s.
Mogottiik  lathatatlanul van jelen a
szervezett blindzés, melynek csak egyik
dga a prostitlicio.

Ilyen magyarorszdagi elézmények utdn
kaptam meghivast a Thaiféldén -
Bangkokban — megrendezett szemindri-
umra, melynek témdja a dél-kelet dzsiai
€s kozép-kelet eurdpai prostiticid €s
lednykereskedelem volt. Szervezdje a
Global Alliance Against Traffic in Wo-
men (GAATW) nemzetkozi nOszervezet
volt, mely azt a célt tizte ki, hogy az Em-
beri Jogok keretében megtanitsa, milyen
jogok és lehetdségek 1éteznek a néi
szervezetek szdmara, hogyan tudjak be-
folydsolni és ellenérizni a nemzeti kor-
ményok munkajat a prostiticié és ledny-
kereskedelem teriiletén, illetve hogyan
segithetik az dldozatokat.

A tiznapos szemindrium vezetfje —
egyben tanitdmesterlink — ALICE
MILLER, az ENSZ Emberi Jogok Bi-
zottsdgénak ndkkel foglalkozo jogésza
volt. Munkank sordn megismertiik a néi
emberl jogokat, a nemzetkdzi megdl-
lapitasokat €s szabalyokat, és ezek alkal-
mazasat egyes konkrét esetekben. Az
egyezmények, emberi jogi dokumen-
tumok  kozil tObbet elemeztiink,
értelmeztiink, példaul:

Egyezmény a nékkel szemben alkalma-
zott hatranyos megkiilonboztetés minden
formédjdnak kikiiszobdlésérsl”
~Egyezmény az emberkereskedés és
mésok prostiticidja kihasznaldsanak
elnyomdsardl”

,.Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata”
»Gazdasagi, Szocidlis és Kulturdlis jogok
Nemzetkdzi Egységokmanya”

A nok és férfiak egyenjogisigardl szolo
nyilatkozat”.

A jogértelmezés mellett a«résztvevik
megdtbbentd valodi eseteket mondtak el.
Romdnidban hét 18-22 év kizotti fiatal

"lany jelentkezett egy djsaghirdetésre,

amelyben tincosndket kerestek Bangkok-
ba. Az ligyntkség villalta a lanyok utaz-
tatdsat és a dokumentumok beszerzését.
Megérkezve Thaifdldre a ldnyok sza-
mukra ismeretlen nyelvii szerz6dést frtak
ald. Ezt kovetben valamennyiiiket egy
bordélyhdzba széllitottdk. Ott veréssel €s
fenyegetéssel kényszeritették Oket napi
2-8 kliens kiszolgdldsara. Egy év utdn a
renddrség kiszallt a helyszinre, de a tulaj-
donos a lanyok altal alafrt szerz6désekkel
igazolta, hogy onként véllaltdk ezt a
munkat. A romdn hatdsdgok kdzben-
jardsara  volt sziikség a ldnyok
kiszabaditdsdhoz.

Csehorszigbdl egy fiatal ledny Német-
orszagba utazott, hogy megldtogassa ott
dolgozd bétyjét. A baty éppen pénzzavar-
ral kiiszkodott, ezért elvitte €s eladta sajat
higat egy bordélyhazba. A kisldny hosszu
hénapokon 4t probédlt kapcsolatot
teremteni a killvildggal, mig végiil egy
német ndszervezet sietett segitségére. Or-
vosi kezelés utdn a lednyt hazaszadllitottdk
Prigaba. A repiilGtéren a baratja varta, aki
azonnal visszavitte 6t Berlinbe prosti-
tudltnak.

Kambodzsdban a lednyok  7%-at
apjuk—anyjuk, 25%-at ismerGsiik vagy
bardtjuk adja el. Egy kambodzsai csalad-
ban hat gyerek €lt. Miutdn az apa meghalt,
az anya nem tudta eltartani csaladjat. A
faluba érkezd idegen férfi rdabeszélie az
anyat, hogy adja el neki a legidGsebb
lanyt, 6 majd taldl j6 munkat szamdra. A
17 éves kislanyt a férfi egyenesen bordély-
hdzba vitte és j6 pénzért eladta. A lanyt
naponta biintették, verték, éheztették, ha
nem akart ,dolgozni”. A lany végiil si-
lyosan megbetegedett. A vdrosban dolgo-
z0 ndszervezet valahogy tudomdst
szerzett a kislany sorsdrdl, megkereste
csalddjat és kérte, fogadjak vissza. Ekkor
deriilt ki, hogy a szerz8dés szerint az anya

a nagyobbik ldnya helyett koteles a
kovetkezd lanyat cserébe odaadni.

A Fiilop-szigeteken €16 Lizdt gyonyori
lany 1évén egy gazdag, kiilfoldi férfihoz
adtak feleségiil. A férfi csak szérakozasa-
ra haszndlta a lanyt, s miutdn az teherbe
esett, elhagyta. A ldnynak egyetlen
lehetdsége maradt, visszatérni csa-
ladjdhoz, €s ott megsziilnl a gyereket. A
sziilés utdn anyja — tudta és beleegyezése
nélkiil — lednykereskedSknek adta el 6t,
akik illegdlisan Japanba széllitottak. Itt
nappal egy barban, éjszaka pedig bordély-
hdzban szolgdlt. Liza nem birta ezt az
életet, drogot kezdett szedni, majd
meghalt.

A magyar példa az illegdlis prostitdciorol
szolt.

Ausztridban a regisztralt magyar prosti-
tudltak szdma 130. A kérdéskort ismerd
szakértdk szerint azonban ennek tizszere-
se dolgozik kinn. Tobbségiik héifd-
t6l-péntekig, kisebb résziik csak ,,hétvégi
miszakban” z1 mesterségét. Arra a
kérdésre, miért valasztottak ezt a szakmat,
a linyok tObbsége gazdasigi, szocidlis
okokra hivatkozott, de volt akit bardtja,
bardtndje, esetleg csaladtagja biztatott
a kOnnyti pénzszerzési lehetségre.
Sokan  koziilitk  itthon  munka-
nélkiilick voltak, nem rendelkeztek
semmilyen  szakmai  képzetiséggel
és gy gondoltdk, hogy a legsibb
mesterséghez  fordulnak. A -magyar
lanyok kedvelt helye Graz, mivel itt
a renddrség nem kéri a munkavallaléi
engedélyt, elég, ha jelentkeznek valame-
lyik rend6rérsén, ahol lajtsromba”
veszik Oket, és hetente ellenérzik
egészségi dllapotukat. Bécsben nehezebb
helyzetben  vannak, ott  kotelezd
a munkavallalél szerzodés felmutatdsa,
kiilonben azonnal kitoloncoljdk Oket
az orszdgbol. fgy a ldnyok tobbsége
martista”, ,mivész”, barfelszolgdld”
papirral érkezik Ausztridba. A bécsi
lanyok nem Orlilnek a konkurencidnak,
mivel a magyar ldnyok ,lenyomjdk”
a piaci drakat.

A szemindrium ideje alatt a sok-
nemzetiségll csapatmunka megmutatta
szamomra, hogy lehet és kell is
egyiitt  dolgoznunk,  hiszen  a
probléma  mindenhol felvetddik.,
A prostitdciénak  nincs  hatdra,
a nemzetkOzl maffia mar rég kiépitette
a maga ,,ranzitGtvonalait”.

Kadar Zsuzsa




Nyilt levél Budapest
fopolgarmesteréhez

— a szexiparhoz kapcsol4dé férfias/piaci érdekek igyében

TisZTELT DEMSZKY GABOR
F6poLGARMESTER UR!

A Magyar Hirlap az On ,radikélis”
javaslatardl szamol be, ,Bérlégyottnak
pistdkol a piros lampas” cimmel (M. H.
1996. febr. 3.). On szerint az lenne
aradikalis, ha Magyarorszag felmondana
az  ENSZ  egyezményt, amely
szellemiségében még azt képviseli, hogy
a prostitudlt valamilyen értelemben &al-
dozat, a kerit§ pedig haszonélvezd.
Az én radikélis javaslatom az, hogy
a kovetelmény figyelembe terelGdjék
végre a kliensekre, az igénybevevikre,
a keresletre. Véleményem szerint
szerz$déses viszonyba keriilni a stricikkel
és prostitudltakkal — mint adéfizetdkkel,
vagy ,,prostitudltak €s klienseik” szamaéra
- a kuplerdjok megnyitasdval a ,,lehetd
legkevesebb  kart okozni”, nem
nevezhet§ radikdlis javaslatnak. Anndl
inkdbb megerdsiti viszont azt a be-
nyomadst, hogy a kliensek szexudlis sziik-
séglet kielégitésének ezen piaci mddja
tdmogatdst élvez az egész magyar férfias
politikal kultiraban. Miért akarnink a
prostitudltakat  sajit  problémaik
megolddsahoz tirgyként haszndléknak
a ,,lehetd legkevesebb kért okozni?” Miért
alakul Ggy munden torvényi szabélyozas,
hogy lathatova, stigmatizalted, célponttd,
kezelenddveé csak a prostitudltat teszi? Mi
masért alakulhat ez {gy, mint annak
érdekében, hogy az az egyszerdl kérdés
fel se meriiljon, még nékben sem, hogy
mi végre is rejtiik, timogatjuk tSrvény-
nyel, intézménnyel, barcdval, orvossal,
rendori segédlettel azt a férfiszexualitdst,
ami mdr a prostitudltak sériilt nemi iden-
titdsdnak kialakuldsaért is (gyerekkori
zaklatdsok, erészak) dontSen felelds?
Miért, hogy személyiségjogi védelem
tartja titokban a prostitudltakat haszndld
férfiak kilétét, mikozben pénz, hatalom
birtokdban hozott dontéseikben is vissza-
kdszon az uraloméhes, beteges szexuali-
tds: a né—férfi partneri viszonyt nem
ismer6 dominancia: néellenes torvény-
kezés tAmogatdsaban, néellenes
média-politika térnyerésében, az éppen
megindulni kész hazai ndmozgalom

nem—tamogatdsaban. Ha ilyen
ember—ember kozotti viszony belefér az
{j demokracidk értékhorizontjaba — mar
pedig alig-alig hallatszik tiltakozé hang
—, miért ne vallalndk nyilvdnosan is az ezt
képviseldk. Taldn, mert a nétérsak
tisztanlatasdhoz vezetne, elddnthetnék,
kivdnnak-e kapcsolatba keriilni az ilyen
férfitdrssal (érzelmi megfontoldsokon til,
példaul az AIDS-veszély miatt is).

Prognosztizdljak, hogy az AIDS ndlunk is
heteroszexudlis nék korében terjed
majd leggyorsabban. Miéit, hogy csak
a prostituditak egészségiigyl kontrolljatdl
varhatunk némi prevenciot, ami ha nem
sikeriil, feleség, €lettars fertézAdik, ha nem
azért, hogy a kliensek korlatlanul élhes-
senek a férfiasként értelmezett ,szabad
szerelemme!”? Minden pszicholdgus tud-
ia, hogy a kliensként megjelend dllampol-
gar mentélhigiénéjével nincs valami rend-
ben. Miért ne lehetne Sket — nem biintetni
— kezelni, nekik alapftvanyi vagy egyéb
formdkban segfteni (potenciazavarokban
szenvedd férfiak szdmdra mdar mikddik
segité szervezet), s az egész prostiticid
kérdését innen, a keresleti oldal fel6l
végiggondolni? Ezzel még nem becsiil-
nénk le a kindlati oldal sokkal jobban is-
mert bonyodalmait. Vagy arrdl lenne sz6
— s azt akkor nagyon nyiltan ki kellene
mondani -, hogy ez az {ij demokratikus
emberbardt” rend Emberként, allampol-
garként csak a férfiembert tekinti? Fépol-
gérmester Ur, az szimbolikus egyetértés
nélkiil valo-e, ha On az arcdt adja olyan
fovdrosi idegennyelvll programfiizethez,
amiben — kétségtelen, a janudri szinhdzmii-
sor mellett -~ porndszolgaltatasaikat tobb-
nyelven hirdetd vendéglatdegységek hir-
detései sorakoznak? Természetesen nem
gondolom, hogy a nyilt beszéd, a kérdések
pontos megfogalmazdsa kizdrélagosan az
On feladata lenne. Hisz az a kérdés, hogy
a prostiticidra miként tekintlink, nem
kozvetlenil, de azért beldthatd médon fiigg
Ossze olyan kérdésekkel, ami noha
wraciondlis szakértdi” diskurzusban fogal-
mazddik meg — mint a prostitGeid

zOndsitasa is — kozvetleniil avatkozik be a.

ndk, mint dllampolgarok életesélyeibe,
tdbbek kozitt nemi identitdsdba is.
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Szervezetiink mikodtet egy ndket batori-
tani, szamukra tdmaszt, informdciot
nydjtani kivand, ingyenesen hivhato tele-
fonvonalat, a Névonalat, ami a NANE
vonala mellett az egyetlen kifejezetten
néket segiteni torekvd  szolgdliatds.
Telefonszdma bekeriilt az Arany Oldalak
néhiny kozérdekd telefonszdma kozé.
Minden héten akad néhény magyar férfi
hivé, aki dgy véli, hogy a Mentdk és
Thzolok telefonszdma mellett feltiin-
tetett NGvonal az 6 szexudlis igényeinek
kozérdek szolgélatdra lehetne hivatott.
Kezdhetjiik a prostitdcié kérdésének
djragondoldsdt ennek a batorsdgnak
az elemzésével is.

Kézremkodésiinket ajanlandnk fel egy,
a Fépolgdrmesteri Hivatal  altal
kezdeményezett, prostiticiorél szold
vitanap megrendezéséhez (a  drog
ankéthoz hasonld lehetne), amelyben
valamennyt érdekelt felet meg kellene
szélaltatni. Hasznos lenne egy megeldzd
kozvéleménykutatds, olyan, amilyeneket
mostanaban a Hét cimd miisor rendel, s
amelynek kérdései dsszedllitasdban szin-
tén szivesen segitenénk. A mintdk egyike
a klienseket felkutatdsat is magdba
foglalnd (végre valami nem rutin munka
a kutatdknak) és ndknek is fel kellene
tenni olyan kérdéseket, hogy vajon a TB
egészségiigyl alapjdba mennyi extra
jarulékot lennének hajlanddk fizetni
»sajat  érdekiikben” a  prostitudltak
specidlis egészségligyi ellatdsaért.
Nyilvanvaloan megszoélathatndnak azon
férfiak is, akik nem egyszer(ien
keresztényi alapon, hanem egy
demokratikus ethosz okdn nem véllalnak
kozosséget a férfias [etezéshez prostitudl-
takat haszndlé tdrsaikkal. Amennyiben
érveimmel nem egy Eurdpa Bankokjdva
valt varos gondjanak valédi kontextusét
stkeriilt megneveznem, a férfiasan
raciondlis paradigmdban is felhaszndl-
hato alternativ radikalizmusom. Hiszen
egy profi hdspiacon elsd a vésarl6 kliens
sziikséglete: piackutatds, egy
koltség—haszon elemzés mar a budapesti
vigalmi negyed {innepélyes megnyitdsa
eldtt nélkiilozhetetlen.

Mddszertani  nehézségek  ellenére
azt kérem tchdt Fépolgdrmester Ur,
szamoljunk., Még miel6it Magyarorszag
felmondand az ENSZ egyezményt, On
pedig elvdgnd azt a bizonyos szalagot.

Tisztelettel:
Adamik Mdria, az Ombudsnd
programiroda vezetje
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Rakoczy Rozalia

A csikszeredai no

Magyarorszéag legszebb szecesz-
szids helységei kizé tartozhatott
a szdzadfordulon Csikorszdg
fovtirosa, mara csak o foghfjas,
lepusziult, magdra nehezen
talalo egykori Apafi Gt riz

(Polgéri hangulathal? Rosszul
fogatmaztam. A polgari hangulat-
hol semmit sem Griz. Hazai mér
csak kiviilrl jelezhetdk polgdr-
haznak. Bellrdl? Tobbnyire
személytelen hank — Dacia Felix
— s vendégl, esetleg szegé-
nyebb—gazdagabb cigénytanya.)

Az 1j lakénegyedek, a blokkhézak,

olyanok, mint barhol médshol lehetnének.
Lehetnének! De mégsem olyanok. Iit
egyéniek. Mert az sehol mashol nem for-
dul elé, hogy elkészitik az erkély (loggia)
betonszerkezetét, a fodémet és a padlot.
De korldtot médr nem épitenek be. Ugyan-
is elfogyott az erkélyajt6, tehat a
szobdbdl kivezets nyildszard parapetfalat
folzuzzdk ablakpdrkany magassagig,
beillesztik — illesztik? Teszik tgy, ahogy!
— az ablakot és kész. from, mondom: az
ablakot, az erkély irdnydba. Aki akar,
kimaszik. Vagy, ha muszdj neki. Mint
a csikszeredai hdziasszonynak, aki
valahov4 teriteni akar mosds utdn. Teszi
ezt az Gymadi erkélyen. Kimdszva az
ablakon. Az elmalt 1-2 évben mdr sok
helyiitt beiivegezték ezeket a semmire i$
alig hasznélhaté kicsi tereket. De olyat,
hogy az ablak helyére ajtot tettek volna,
még nem lattam.

Ez lenne hat elsd ldtdsra a csikszeredai nd
hittere, lakdteriilete. Ahol a mdsodik
miiszak kezd@dik a piacolds utan,

Ez az intézmény elfogadhatd, az dru sz€p
és sok, az idénynek megfeleld. Az dra is
szép és sok. A kozalkalmazotti bérnek
alig megfeleld.

Az eladok tobbnyire asszonyok,
okirdlysdgbéli  romdnok  vagy a
kormyékrél bejovd székelyek. A romédnok
kozdsen drulnak: férfiak, ndk egyiitt.
Hézaspdrok, rokonok, tarsak. A magya-
rok egyenként. Vagy né vagy férfi.
Visérolni tobbnyire ndk jarnak. Vélogat-
nak, kritizalnak, de nem alkusznak. Ez itt
nem szokds. Ha mégis megteszi valaki,

o

tudjék réla azonnal:
.magyarbol”  jott,
odadtrol.
Az eladd asszonyok
a paraszti viseletként
megszokott —  &s
elvirt oltdzetet hord-
jak, megtetézve a ko-
fakoténnyel. A vevok oltozete dobbent
meglepetést okozhat.
Kiting anyagok, amelyek az fizletben
alig megfizethetSek vagy nincsenek is.
Eurdpai szabasvonalak, egyéni hangulatd
osszedllitdsok. Egyedi druk, butikdruk,
amelyek az iizletben elérhetetlen édron
kelfemkednek, hidba. Honnét? Mibdl?
Egyszer(l. Varrni majd mindenki tud, az
,,0rosz 7 piacon — amely a Hlengyel”, a
KGST utéda - olcsd, elfogadhatd
mindségd és a legljabb divat szerinti
szind és mintdzatd t6rok, kinai, vietnami
méterdru kaphaté. A Burda pedig kézrél-
kézre jdr. A vélasztékot djabban frissiti,
kiegésziti a  turkdlsé, amelynek
arukészlete gyanithatéan szeretetszol-
gélati csomagokbol és német ,,géprongy”
titulust baldkbél szarmazik. .
Libbend muszlin-maxi alatt fesziild
rovidnadrag az ott majo névre hallgatd
ujjatlan trikéval. Farmernadrdg, uniszex
ing, tobb szdmmal nagyobb, feltdrt ujjal,

tornacipGvel.  Kéozépkord  hdlgyek
kosztiimben, kompléban.  Selyem,

kasmir, lenvaszon, pamut.

Hulldimzik a holgyek sokasdga. B&szdri
nadrigszoknya, hatkozépig éré csipkés
gallérral, dttetsz8 bldz. Miniszoknya,
minitriké. Ezekhez tdsarkd cipd illik,

hOId}&k is. Hogy tudjdk, megfejthetetlen.
En egy hénap alatt teljesen szétjdrtam
a jelz6kkel nem illethetden rossz jarddn
egy par teniszcipdt, egy szanddlt és egy
allitolag strapabird vdszoncipd sarkat. Es
nem birtam volna a lukak kozott billegni.
Ok birnak. Es nem billegnek. Jarnak.
Aminthogy birjdk a klimét is. Napkdzben
nydri kdnikula, 33 fok drnyékban, Haj-
nalban 3 fok és hideg harmat. Soha sem-
mi nyoma rajtuk annak, hogy megviselné
ket a hdingadozds, nem lucskosak, nem
csatakosak, nem izzadtak, €s nincs
elkenddve rajtuk a smink. Ami visszafo-
gott, izléses. Nem tesznek kiilonbséget
a nappali €s alkalmi, epzakzu kikészités
kozott. Ej%Z&kd ugyan1<; nincs. Korzo,
bér, tdncos hely mdr ismeretlen, csak
a fiatalok szdmdra ordit a diszko.
Ok pedig kendézetlenek.

A csikszeredai ndk a ldtszat szerint min-
dent birnak, nehezen csak azt, hogy
nincs. Nincs az iizletben 38-as cipd, és ha
egyszer nincs, honapokig nincs. Nincs
levélbélyeg, mert elfogyoit az aznapi
kontingens. Es ami leginkdbb nincs, az
a pénz. Ami legfeljebb csak mindennek
a felére elég. Mert ha van pénz ftlevélre
és vizumra, mér nincs a vonatjegyre. Ha
az értelmiséget meghividk konferenciéra




s
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és fizetnek ezt-azt, nem lesz
mib6l  koltdpénzt  viltani.
Nincs, nines!

Az utcan mégsem latszik raj-
tuk, hogy elgyotortek és
gyotortek. Hogy gombat,
gylimdlcsot szednek az erddn.
Széritjak, befdzik, szirupot
készitenck., Malnakoérd teat
isznak. Az is az erd6n terem,
nem Liptonéknal. Es erre
nevelik a gyermekeket is. Ha
mindent kétkezi munkdval
kell eldteremteni, ha soha
semmire nem jut a napi
kenyéren kiviil vagy mellett,
ha mindenre azt kell mondani,
hogy nincs, a magyar nyelv({
iskolai tankonyveket akkor is
megveszik. A magyar
kényvesboltnak hire,
forgalma van. Pedig a konyv
mér ott is nagyon draga.
Politizdlnak. Munkéval,
emberi tartdssal.
,,Csikszereda vdros cimere: sziv, melybdl
hdrom szdl virdg nd ki. Nincs a cimeren
kard, sisak, levdgott torok fej vagy mas
vitézi tett emléke. Bizony ez ndies dbra-
zolds, inkdbb tdpdrndra emlékeztet, mely
kézimunkdzgatd asszonyok szobajinak
falat disziti, mintsem komoly €s harcos
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élet jelképére. Mikor és muért kapta
avdros ezt az érzelmes jelképet, mondjék
meg a torténészek, én nem tudom. De
taldlonak tartom, mert jellemzd a varosra,
hogy mindig tobbet intézett el szivvel,
kedvességgel, ésszel, megalkuvassal és
fehér asziallal, mint kardesortetéssel.,,

Szivesség, szivélyesség, kedvesség, mds-

ra figyelés, masért munkdlkodds. Hogy
marad idejiik magukkal is t6rédni?

dr. Rdkéczy Rozélia

(Az idézet Nagy Andrds: Varoskép €s
ami mogdtte van ciml kdnyvébdl
valg.)
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A magyarok tobbsége
csaladhoz koti a boldogsagot

A svédak szerint gyerek nélkil is iétezik teljes élet.
A magyar tirsadalom egyordnt fontosnak ftéli o nék csalédi és munkavallaldi szerepét.
A felmérésekhai oz is kideril, hogy o magyar gondolkodds kifejezetten gyermek- és csald-

csok o megkérdezestek egytittde tartia elfogadhaténak.

A Gfk Hungdria Piackutaté Intézet egy nemzetkdzl — Ausztridra, Németorszag-
ra, Olaszorszdgra, Oroszorszdgra &s Svédorszdgra kiterjedd — kutatds keretében
Magyarorsziigon is megvizsgdlta, milyen szerepet tOHenek be a ndk a tdr-
sadalomban és a csalddban, A vizsgdlatot 1995, novemberében végezek.
A felmérések sordn ezer, a magyar fakossdgot a legfontosabb demogréfiai ismér-
vek szerint reprezentdld, 15 évesnél idGsebb személyt kérdeztek arrdl, hogyan
fiélik meg a ndk helyzetét, és hogy a férfiak milyen ardnyban veszik Ki a részitket
a haztartasi munkdkbél.

A vilaszoldk kiszel fele szerint (46%) a ndknek dltaldban rosszabb a dolguk ma
Magyarorszdgon, mint a férfiaknak. A megkérdezettek 36%-a vélte gy, hogy
ugyanolyan kinnyii vagy nehéz az életiik, s csak 9% gondolta a ndk helyzetét
rézsdasabbnak. Természetesen mutatkoztak killonbségek a nék és a férfiak
véleményében, de a ndket irtgylésre méltd életiinek a fértiaknak is csak kis része
(12%) talilta.

Andknek tobb mint a fele (55%) szerint a férfiak mdr nemesak ,haztartdsi robot-
nak” tekinti ket A tdrsadalom (57%) és a ftérfiak (55%) tobbsége sem tartja
ugyanolyan kielépitének egy nd szdmira a hiztartds vezetését, mint egy hivatds
gyakorldsdt, és még tbben (a tarsadalom 65, a férfiak 57%-a) gondoijik
fontosnak azt, hogy egy férjezett asszony dolgozzon, legyen egy érdekes felada-
ta, és egyedill is megdllja helyét az életben. A néi munkavdllaldst csakis anyagi
okokra a vilaszolok 45%-a verette vissza. Egy mdsik kérdés kapesdn azonban
csak a ndk 48%-a és a férfiak 41%-a mindsfictte egyértelmd holtvdgdnynak a
kizdrolagos anyai és hdziasszonyi szerepet. A nli Onnegvaldsitdst, ha az a
hézassdg rovésira torténik, csak a népesség és a nék egyStide tartja elfogad-
haténak,

Tehat: a magyar tarsadalom ~ és ezen beliil @ magyar ndk — a nd csalddi és
munkavillaldi szerepét egyardnt fontosnak és sziikségesnek itéhi. Ugyanakkor
bebizonyosodott, hogy a magyar gondoikodds csaldd- és gyermekcentrikus,
kiilondsképpen az, ha a nemzetkiizi adatokat is figyelembe vessziik,

A magyar vilaszok kétharmaddnak tanGsdga szerint — ellentétben a németek, az
olaszok, az oszirdkok s [Bként a svédek véleményével — az ember csaldd nélkiil
nem élhet boldog életet, A magyar, valamint az orosz nék és férfiak dintd tiibb-
sége, B0%-a véli dgy, hogy egy nd ¢élete csakis akkor teljes, ha gyermekei van-
nak. Szembetdng a német, az olasz és az osztrdk tdrsadalom megosziottsdga
ebben a kérdésben, mig a svédek a magyarokhoz és az oroszokhoz képest éppen
forditott ardnyokat prezentdinak: a svéd véilaszadék négy6tdde nem gondolja,
hogy egy nd kizdrélag édesanyaként élhet teljes életet.

A negativ eljeld demogrifiai adatok magyardzata nem mentédlis vagy mordlis,
hanem mds, elsdsorban gazdasdgi jellegli okokban lelhetd fel. Ugyanis a vila-
szolék 59%-a (a ndk 53, a férfiak 64%-a) szerint ahhoz, hogy ma az ember
valamire vigye az életben, akaposan meg kelf gondelnia, hogy meghdzasodjon &s
gyerekei legyenek.

A csaladi munkamegosztds kérdésében az elmélet sikjdn elég nagy egyetértés
mutatkozik a két nem képviseidi kozott. A ndk 94, a férfiak 87%-a véli dgy, hogy
egy hizassdgban vagy partneri kapesolatban mindkét félnek — killonbség nélkiit
—kel} a hdztartdsrol és a csatddrdl gondoskodnia. A gyakorlatban viszont a csald-
dok t&bbségében az alapvetd hdzeartdsi munkdkat kizdrolag a feleségek végzik.
A férfiak leginkdbb még a porszivozdshol veszik ki a résziiket. Az egész thr-
sadalmat szemlélve munkamegosztdsidl ténylegesen csak a vendégségek
elékészitése és a beteg csalddtagok gondozdsa esetében beszéthetiink. A kisebb
javitdsok elvégzése egyértelmiion férfiti feladat a csalddokban, bdr a t6bbi
kérdéssel Bsszevetve itt elég nagy a véleménykillénbség a férflak és a ndk kazitt,
A néi vilaszok alapjin csak a hdztartdsok 67%-dban javitanak a férfiak, mig
a férfiak 81%-a szerint csakis 8k végzik otthon az ilyen jelleg(l munkdkat.
Nemzetkdzi tsszevetésben Magyarorszighoz hasontéan - az egyes munkdk ese-
tében 1bb—kevesebb eltéréssel ~ Ausztridban, Németorszdghan és Olaszorszag-

ban is a ndk viselik a hdztartdsi munkdk 6 terheit. Figyelemre méltd, hogy az
emlitett orszdagokhoz képest Oroszorszdgban a férfiak étlagban 10%-kal
nagyobb aktivitdst mutatnak az otthoni munkék teriiletén.
Az bsszehasonlitdsban kiugrd helyet foglal el a svéd tirsadafom. Itt a csalddok
kozel felében nagyobbrészt kozisen vagy felvaltva végzik a hdzimunkdkat, de
jelent6s azon héztartdsok ardnya is, ahol példdul a reggeli elkészitése,
a porszivozis vagy az ablakpucolds kizdrdlag a férj feladata.

-

o
Schwartz Agola

A nbi szerepek valktozdsdrdl

Magyarorszdgen ~ Kanaddban
A Grock University-n, St. Catherines vdrosdban, Ontario tartomdnyban ez év
méjusdban (27-28.) a Kanadai Magyarsagtudomdnyi Egyesiilet (HSAC: Hun-
garian Studies Association of Canada) 12. évi konferencidjén elsé alkalommal
sikeriilt Gsszehozni egy (ilésszakot a ndi szerepviltozdsokrdl Magyarorszdgon.
Hirom, a N8személy olvaséinak bizonydra nem teljesen ismeretlen eléadd vett
1ész4, dr. Chris Corrin Glasgowbdl, Jung Néra a torontéi York University-rSl és
Kissné dr. Novik Eva a szegedi Jozsef Attila Tudomdnyegyetemdt. Sajnos, a ne-
gyedik bejelentkezett részivev, Katherine Gatto az USA-i John Carrol egyetem-
16l wtolsé pillanatban kézlekedési baleset miatt kénytelen volt lemondani
részvételét, igy igen érdekesnek fgérkezd eldaddsa Hankiss Agnes Széphistéris-
jArd] sajnos etmaracdt.
Az iilésszakot Chris Corrin nyitotta meg ,,Gendered Political Participation in
Hungary” ¢im( elGaddsdval, amelyben a magyar nék a vasfiiggtny lehulldsdt
kovetd iddszakban tapasztalt visszaes§ politikai jelentésérdl beszélt. Cotrin Ggy
tapasztalta, hogy ez egyrészt a hagyominyos ndi, illetve férfiszerepekkel jaré
munkamegosztasta vezethetd vissza, amely szerint a magyar tdrsadalomban még
mindig a nérél, mint pokitikal vezérszerepvillaldsra képtelen, gyenge lényrél
vald kép domindl. Mdsrészt ez a kommunizmus id8szakdra jellemz§ , szocialista
paternalizmust” felvdlté |, férfidemoksdcia” irdnti szkepticizmussal is ma-
gyardzhaté, amelyb6l kifolydlag a magyar ndk kevésbé formdlis, inkdbb lokalis
szinten fejtenek ki politikai aktivitdst az Sket kdzvetlenebbiil érintd kérdésekben
(pl. a gyermekneveld intézményck megtartdsa, illetve korszerdsitése). Corrin
kitért a magyar ndk életének egyéb aspektusira is, mint pl, az abortusztorvény
koriili vitdra és reflektdlt, az wtobbi évek tdrsadalmi €s gazdasagi dltaldnos fej-
leménycire Magyarorszdgon (a ndvekvd munkanélkiiliség, a tirsadalmi bizton-
sig csbkkenése), mindez megneheziti a beidegzddott nemi szerepek véltozdsit.
Jung Néra a ,,What is "New' About New Women’s Groups in Hungary” (Mi a
valéban ,,4f” az ij magyar ndi egyesiiteteknél) témérdl olvasott fel. Jung kritikus
szemszoghdl vizsgdlta a magyar ndi egyesiiletck bemutatdsét a nyugati femi-
nista, féleg akadémiai irodalomban. Ezek a bemutatdk csupdn azt az dgdt veszik
tudomasul a magyar ndi cgyesiileteknél, amely a nyugati feminizmusnak
megfeleld zsargont elsajdtitotta, Jung azt a (figyelmeztetd) kovetkeztetést vonta
le, hogy hasonld, a ndk trténelmével szemben elhallgattaté mddszereket
alkalmaztak a férfitériénelem {1di is.
Kissné Novak Eva az emlitett csoportban az egyediili magyar nyelvd és igen
nagysiker(i eladést tartotta , A néi szerepek véltozdsa: ndi szerepek a mai ma-
gyar itodalomban” cimmel. Abbdl, ha egyes irodalomelméletek szerint netdn
elavultnak is minGsitett, de még mindig megvédhetd tézisbdl kiindulva, amit
igen széles irodalmi kultdrdrdl taniiskodé atapokra allitott, hogy az irodatom
sajitsdgos modon a tdrsadalmi jelenségek tikorképét tdrja elénk, tobb, a het-
venes évek generdciGjihoz tartozé magyar frond munkdjat vizsgdlea: Bihari
Kldra, Fendkel Judit, Fehér Judit, J6kai Anna, Palotai Boris, Raffai Sarolta,
Szabd Magda és Véthy Zsuzsa miiveirdl esett szé. Novik egy sajit szerep-
tipot6giat llitott fel az emlitett iténdk prézdjaban fellépd hésndkrdl és analizdl-
ta az emancipiciéra térekvé nd kiilonbszé, nem mindig sikeres életdtjait, amely
sokszor nem taldl megfeleld megértésre férfi-partneréné! és a magdnyba, néha az
atkoholizmusba is vezet. A HSAC kézbnsége kivdls lelkesedéssel lidvozdlie
szegedi kollégandjitk fellépését.
Habdr két teljesen kiilonbozd tdrsadalmi szévegkbrnyezetr6l van sz6, érdekes
volt megdllapftani, hogy az észak-amerikai magyarsig az anyaorszagihoz ha-
sonldan, az itt (bizonyos mértékben!) meghonosodott ferninizmus ellenére is
mennyire félénken kozelitette meg vendégeim elfaddsait, és mekkora volt a
megnyugvids és a fellélegzés, miutdn nem holmi ,agressziv feminizmus” tdrult
eléjitk, hanem komoly kutatémunka eredményei. Persze, a szkeptikusok ezek
utdn is megmaradtak azoknak, de taldn kissé veszitettek sajét agresszivitdsukbol.
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Mondhat-e tujat a feminista teologia?

Z&4mb6 Andras konyverdl

Zambdé Andrds: Mondhat-e Ujat
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Budapest, 1996. i

Nemzetkdzi Theoldgiai Kényv. ‘ l

Szerkeszt6: dr. Szatméry Sdndor 1

Ei6sz6: SzGces Ferenc \
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~Amikor evildgon voitdl, Uram, nem iletted |
megvetéssel a ndkef, hanem (.) nagy |
konydriiletességet mutattdl irdnyukban. Nagyobb
hitet taldital benniik €s nem kevesebb szeretetet, \
mint a férfiakban (..) Semmi Néked hasznosat
nyilvdnosan nem tehetiink, sem nem beszélhetink l
azokrol az igazsdgokrol, amelyek folott titkon |
sirunk, (...) Es mégis, Uram, nem tudom ezt elhinni ‘
a Te igazsiagodrdl és josdgodrdl, hiszen Te igaz biré i
vagy, nem olyan, mint az evilagi birdk, akik miutan |
mindnydjan féfiak, Addm fiai, clutasitanak minden |
ndi erényt. Igen, Kirdlyom, de eljon majd a nap, \
amikor mindenre fény deril ...” Avilai Szent Teréz |
(1515-1582) napldéjanak restaurdtorok  altal ‘
tjraélesztett részletét idézi konyvének 18-19. lapjain
Z4mbo Andras annak a folyamatnak jelzésére, amely

a reforméci6 kordban nagy lendiiletet kapva a teolo- \
giai gondolkoddsban elkezdddote, s amelynek sordn
lehetGség nyilt tobbek kozt a ndék alacsonyabb-
rendliségét hirdetd, filozéfiailag aldbetonozott kdzépkori tanok
megkérdSjelezésére, a ndkeSl sz6l6 tanitdsok, illetve az
egyhazban és tarsadalomban elfoglalt helyiiknek az ujrafogal-
mazasara. Bz az igen ellentmondasos, egyenesvonald fejlddés-
nek pedig végképp nem tekinthetd folyamat és a vele egyiittjard
nagy tarsadalmi, gazdaségi, politikai véltozdsok az utébbi fél
évezredben azonban nem csak kedvezd eredményeket hoztak a
nék szdmdara, hanem sok tekintetben tovabb éltettek—€ltetnek
évezredes hétranyos beidegzd&déseket a mindennapi életben
és a tudomdnyokban egyardnt, beleértve a teoldgia tudomanyat
is. Mindez reflexi¢ és kritika targydva valt, amelyet most mar
a nOk maguk kivdntak elvégezni, nem héaritva vagy engedve at
a férfiaknak teljes egészében a szellemi munkat, amely sok
faradsaggal €s szenvedéssel jar ugyan, de egyben méssal nem
potolhaté 6rom forrasa is. E tudatos tanulméinyozds sordn,
a szekuldris (vildgi) feminista mozgalomtdl nyert impulzusok
hatdsara is, sziilettek meg a feminista jelzdvel illetett teolégidk
az 1960-as évek végéidl kezdve, olyan ma mér klasszikusnak,
LHosanydnak” szamité szerzékkel fémijelzetten, mint Catharina
Halkes, Mary Daly, Porothee Solle, Elisabeth Schiissler-
Fiorenza, Rosemary Radford Ruether, Elisabeth Moltmann
Wendel. Ma mar igen sokféle, egymdssal is vitatkozo, s6t
homlokegyenest kiilonbozd irdnyzat, szemlélet sorolja magat
e kategdridba, ember legyen a talpan, aki mindezek
osszefogasara, értékelésére vallalkozik.

Zambé Andris dolgozatinak felépitése: a Bevezetés és
a Konklizid kozott a kovetkezd fejezetek kovetik egymast: L.
Nétorténet. II A feminizmus fenomenolégidja. 1. A feminista
teoldgia tanitasai. IV. Gyakorlati feminizmus.

Amipd AndiCs
rzefomfmﬁ etz

(AFEMINISTATEOLOG!

Az I-IL rész kifejtésében
az a mélységesen biblikus
szempont érvényesiil,
amely szerint az Gn.
szent toreénet nem vala-
hogy parhuzamosan ¢€s
fiiggetlentil halad az em-
beriség altalanos
torténetével,
hanem {igy, hogy
Isten megszdlitja
az embert abban
a helyzetében és
kotottségeiben,
amelyben éppen
leledzik, s &
a maga modjan
a Lélektdl ihletve
valaszol, imadja
a Szentségest, €s
probal a felismert
Uton jarni, életét,
viszonylatait Isten
tetszése szerint
berendezni. Igy tehdt
ha meg akarjuk ismerni és érteni azt, ahogyan magukat
feministinak nevezd teoldgusndk Istennel taldlkoznak és réla
gondolkodnak, valéban 4t kell tekinteni a ndk helyzetét
az elmult korokban. Ezt teszi a szerzd az Oszovetség kordtol
a 20. szdzadi emancipacids mozgalmakig, s ezt kdvetden f6bb
vonalaiban jellemzi a feminista mozgalmakat. A dolgozatnak
mintegy egyharmaddt foglalja el az az attekintés, amelynek
sordn kontextusba helyezGdnek a ndi teoldgia késobb
taglalando tartalmi kérdései.
Melyek ezek a tartalmi kérdések? AlapvetS kérdés a bibliai
kijelentés, a Szentirds tekintélye, illetve az ehhez kapcsolddd
hermeneutikai problémdk. A szerzé megfogalmazésaban: ,,Va-
jon mas lesz-e az izenet, ha a ndk olvassdk a Bibliat?” A patri-
archalista rend igazoldsanak széandékéval mivelt {in. ,hivata-
los” teolgia szubjektivitdsdval szemben a szerz$ szerint mint-
egy »,a 16 masik oldalaként” a feminista megkozelitésben egy
mésik szubjektivitas dll, amely viszont bevallottan azt keresi
a Biblidban €s az egyhdaz tanitdsdban, ami épitd, felszabadito
szamdara, Ez a tudatossdg teszi szerinte ,,valami médon mégis
objektivvé” a feminista megkOzelitést. A ndi tapasztalat és
nézépont felériékelésének ugyanakkor megvan a veszélye is,
még ha nem is ellentétes a Szentirassal az a megdllapitds, amit
feminista teoldgusndk  mddszertani  kovetelménynek
tekintenek: a nék teljes értékd emberségét tagadd kijelentés
nem tekinthetd megvéltd, felszabadité jelleglinek. E kérdés
erdsen megoszija a feministakat is: vannak, akik egyenesen
elvetik a bibliai kijelentést, s az egyhazbdl is kivonultak, mdsok
csak a tekintély hagyomadnyos értelmezésével szdllnak szembe,
egyébként pedig elfogadjdk a Bibliat.

AKRITIKAL ANALIZISE)
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Kérdés, hogy tehetjiik-e az emberi tapasztalatot - akdr noérdl,
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akdr férfiérél legyen sz6 — az isteni kijelentés méreéjévé? Mds-
feldl viszont sajat tapasztalat nélkiil felfoghatjuk-e az isteni
kijelentést, vagyis attél, hogy nem beszéliink réla, adottnak
vessziik, nem befolydsolja-e értelmezésiinket sajat élményvila-
gunk, tarsadalmi helyzetiink, lelki dllapotunk? Sarkitva
a kérdést: jol olvassuk-e a Biblidt és az egyhdzi tanitdsokat, ha
azok lelki—szellemi nyomortsdgunkat s fizikai elnyomdsunkat
erfsitik, ahelyett, hogy felszabaditandnak? Ehhez hasonlo
kérdésekkel birkdzik a szerzé a feminista szerzdket olvasva.
Tény, hogy pl. maga a Tizparancsolat a feleséget a tulajdon k6zé
sorolja, beszédes jeleként a ndk dltalanossigban alacsonyabb
tarsadalm statusdnak, ami aldl természetesen kivételeket is
ismeriink, mégis egyértelmiien egy patriarchalis értékrendre
utal. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a nék dltal aja’mlott
»kreativ olvasds™ dltal ne taldlhatndnk meg benne a ma is
érvényes lizenetet. Ennek a , kreativ olvasdsnak” a hét pontba
foglalt szempontjait a szerzé bétran ajdnlja nem feminista
bibliaolvasdknak is.

Az Istenrdl szolé tanitdsokat illetéen is fontos kérdéseket
tesznek fel a ndszemponti teoldgusok. Kiilondsen kezdetben
sokan foglalkoztak az istenképek andromorf mivoltdval,
leginkdbb az Atya-képpel, mivel a férfiarct istenképekben
a férfiuralom fontos ideoldgiai bazisat 1attak, amellett hogy egy-
oldaltian, megszegényitve fejezik ki Isten létgazdagsdgat. Az
egyoldalt, torz képekbdl konnyebben lesz bédlvéany, s ha ezek
a rettenthetetlen harcos, haragos bird, hatalmas kirdly formdjét
oltik, az egész vallds természetét militdnssa tehetik. Szamos néi
megolddsi kisériet szilletett erre a problémara az inkluziv nyelv
szorgalmazasatdl kezdve az istenndképek felelevenitéséig.
Aszerz$ a Szentirdsra hivatkozva megvédi az Atya-képet és ob-
jektivnek tartja, mégpedig Istennek azon tulajdonsdga alapjan,
hogy 0 a meglepetések Istene, aki sokszor tesz olyat, amit nem
varunk, amire nem gondolunk. S e vératlan cselekedetek is —
amikor pl. né dltal szabadul meg Isten népe valamely
veszedelembo!l  feljegyeztettek szdmunkra, még ha lefréik
nem is értették azokat. Joggal figyelmeztet a néi és férfi
istenképek egymassal vald kijatszasdnak veszélyére, mikdzben
szégyenletes biinnek tartja a ndk elnyomdsdt azon a hamis
teoldgiai alapon, hogy csak a férfi Isten képmdsa. (A ndk
istenképliségét illetden még Kdlvin sem tud egyértelmiien
elhatdrolodni bizonyos skolasztikus spekuldcioktol, melyek
arra vonatkoznak, hogy a nok kevésbé tbkéletesen hordozzak
az Isten képét, mint a férfiak.) Ezért nincs helye a gbgnek vagy
a szkepszisnek a bibliai kijelentéssel kapcsolatban.

A FiG-Isten mér kozelebb 4ll a ferministikhoz, a Szentlélekben
pedig tébben egyenesen a ndi principiumot vélik folfedezni
a héber raach, illetve shekinéh alapjdn -~ kapesolatba hozva
Isten  bolcsességével: hokmd, illetve sofia — amely
a hellenizmusban ,,[érfiascdott” volna el olymddon, hogy
elBszor a semlegesnem{l gordg pneuma, majd a himnemd latin
spiritus foglalta el a helyét. Elisabeth Cady Stanton szdz évvel
ezelétti N&i Biblidgjaban (The Women's Bible, 1895)
a Szenthdromsag harmadik személye Anya-ként jelenik meg.
HJézus személye az a pont, ahol a feminista teoldgia konnyedén
targyaléasztalhoz  lilhet a  hagyomadanyos  teolOgiai
irdnyzatokkal” — dllapitja meg a szerz§ maga is mintegy
fellélegezve, hogy a feminista krisztoldgia f6bb megédlapitd-
saival bétran egyetérthet.

Az antropoldgia targykorében a teremt€s és a bilineset férfikoz-
pontdl magyardzatainak feminista fellilvizsgalata, atériékelése
keriil szoba, amelynek sordn leleplezédnek a patriarchalista

teoldgial zsdkutcdk a ndk biinosebb, illetve tokéletlenebb
mivoltaval kapcsolatban, amit egyébként Jézus sem elvben,
sem a gyakorlatban nem igazol. O amikor rehabilitilja
a biineset utdn dtokkal sdjtott embert, ,tudatosan rombolja a nék
korabeli elszigetelésének falait” (47. 0.).
Akonyv fontos erénye, hogy tanulsagokat is levon egyhdzunk mai
életére nézve, anélkiil azonban, hogy elhamarkodott, révidre zart
megdllapitidsokat tenne. Olykor a rovid terjedelem miatt becsiszik
egy-egy kevésbé dtgondolt megallapitds — pl. amikor a feminiz-
must okolja az anyasig leértckelddéséért és a kevesebb gyerek
sziiletéséért (49. 0.} —, dltaldban azonban elemzését az elmélyiiit-
ség jellemzi. Bizonyos kérdéseket nyitva hagy, masokban viszont
hatérozottan dllast foglal és megfontoldsra ajanlja felismeréseit, s
szorgalmazza ,,a n6k szolgdlatanak és stdtuszanak helyretételét”,
hogy ,.szolgdlatunk fékei” eltiinhessenek, amilyen pl. ,a sajat
karrierjét a n6kto! féltd férfi irigység”. Mindezen célok eléréséhez
a biblikus tanitds elmélyitését tartja sziikségesnek, ,ami
megnyugtatja az igazdn hive férfiakat” (56-57. 0.).
Osszefoglalva: a szerz6 jol érzékelteti a feminizmusnak azt az
Uzenetét, hogy még szélsiségeiben is, sét azokban még inkabb,
éppen mert férfiszemmel nézve nevetségesnek tiind jelenségeket
i1s produkal, hii titkrét, s6t olykor nagyftott képét mutatja mindazon
visszdssdgoknak, amelyeket a férfi irdnyitotta civilizécié 1ét-
rehozott, magitol értdddnek, , természetes-nek tekint, s ha ez igy
maradna, az lemondds volna a valésdg teljesebb megismerésérdl.
Kiiléndsen a teolégusok nem tehetnek gy, mintha mi sem tortént
volna az elmilt két évezredben a kereszténység korszakdban,
amely — legaldbb nyugati valtozdsdban — tudatossa tette az ember
szdmdra, hogy j6llehet sok minden j6 be van frva természetiinkbe,
ez a természet erdsen megosziott, nem tdmaszkodhatunk minden-
ben rd, hanem mindnydjan kegyelemre szorulunk., Mindig meg-
van a kisértés a rossz természet filozéfiai és teoldgiai igazolasira,
nem is mindig sikeriil ellendllni neki, de nem szabad feladnunk,
nok és férfiak kell hogy ebben is segitdtarsai legyenek egymasnak.
Ilyen értelemben nem mond djat a feminista teoldgia sem, csak
igyekszik érzékenyen figyelni arra, hogy hol és mikor van sziikség
hangstily véltozasokra és tjabb hangfekvésekre ahhoz, hogy
a teoldgiabdl ne agytompitd hangdgyd, netan édesen andalitd
kabitoszer legyen vagy meddd, unalmas szocséplés, hanem Isten
€16 €s €lletd szava szdlaljon meg beldle.
Z4ambs Andrds munkéjaban kiilon emlitést érdemel az elfogu-
latlan, szeretetteljes irénia és Onirdénia — ritka kincs még
a gyakran tulzottan is komolykodd, s6t komor hangvételd
teoldgiai irodalmunkban -, amely tdvolrél sem hasonlit a durva
tréfara vagy bdjgindros kedveskedésre, amit remélhetdleg
egyre kevesebben engednek mar meg maguknak a témaval és
altaldban a ndi nemmel kapcsolatban.
Mai plurdlis szemléletiinktdl ,,megfertézve” szerintiink taldn
helyesebb volna tobbes szdmot haszndlni, azaz nem ,,a"” femi-
nizmusral, ilietve 4" feminista teoldgidrdl beszélni, hiszen e
jelz6k alatt i 1gen sokféle, egymassal olykor szoges ellentétben
allé irdnyzat megtaldlhato, ezért félrevezetd lehet a hatdrozott
néveld. Szerzdnk esetében egyébként sejtésiink szerint a hatdro-
zott néveld, illetve az egyes szdm haszndlata egyszerlien azt
jelzi, hogy ezekrdl a teoldgiakrdl hazai perspektivabdl nézve
nem lehet még drnyalt képiink a vonatkozé irodalom majdnem
hozzéaférhetetlensége és sziintelen gyarapodasa miatt. A
Nemzetkdzi Theologiai Konyv sorozat a maga eszkozeivel ép-
pen ezeken az évtizedekre visszanyuild, a teoldgiai tudoméanyok
helyzetére stlyosan kihat6 hidnyokat igyekszik pétolni.

Nagy Edit




Nopolitikai
Titkarsagbol -
Egyenlo Esélyek

A Civil Férum okrsher Tltké_ISég a

10 sikeres taldlkozoja
kapesan lapunknak
Betlen Anna mufatjc A Titkdrsdg egy tavalyi kormanyhatdrozat
be munkuhelyét, { nyoman jott 1étre idén mdrciusban. Célja a
Nopolitikai Titkarsigot, nék és férfiak tarsadalmi helyzete, esélyei
rviden Osszefoglalva®  kozotti  egyenlétienség  csokkentése. A
a megalakulds Titkdrsag az egyes hazai jogteriiletek, jogsza-
koritményeit 6s sajdt  balyok és a joggyakorlat jobb dsszehangold-
topesztolatait. séval, valamint az Eurépai Unié jogrendsze-
réhez igazitdsdval szeretné ezt a célt elérni.
Ennek a munkdnak jogharmonizacié a hivatalos elnevezése. Tekintve,
hogy egyikiink sem jogdsz, erre a nagyon komoly és alapos szakértel-
met igénylé munkdra egy jogiszokbol allo kis csapatot kértiink fel.
Egyébként négyen dolgozunk a Nopolitikai Titkdrsdgon egy titkdrnd
segitségével, s persze mindnydjan mindennel foglatkozunk egyszerre.
Az eredetileg elhatirozott munkamegosztds szerint egyik
munkatarsndnk fSleg a nemzetkozi kapcsolatok dpoldsdért felelds, egy
misik kolléga az adatbdzis elSkészitésén dolgozik, valamint a
Titkarsdg vezetdndjével egyiitt killontéle tréningeket vezet, s az én
feladatom a civil szervezetekhez fz6dd kapcsolataink épitése.
Szertedgazd tevékenységiink azonban megkoveteli, hogy rendszeresen
egylitt dolgozzunk, és a legkiilonfélébb témakban igyekezziink némi
jartassagot szerezni: szdval, hogy belelissiik az orrunkat a mdsik szak-
teriiletébe is. Konferencidkat rendeziink, amelyeken dltaldban mind-
annyian részt vesziink, pdlyazatokat {runk ki, s ezeket majd kozosen
dolgozzuk fel, és ot kiiloénbdzs téma kidolgozdsdra szakértdk
részvételével munkacsoportokat szerveziink.
A Nopolitikai Titkdrsdg dllami hivatal, mi, a munkatdrsai azonban
tisztdban vagyunk azzal, hogy a napokban munkdhoz laté munkacso-
portok erédményeibdl elsdsorban mi magunk fogunk tanulni.
Reméljitk ugyanakkor, hogy ennél azért jéval tobb hasznukat latjuk: a
munkacsoportok elképzelésiink szerint néhdny honap miilva egy-egy
tdjékoztatd kiadvannyal Iépnek majd a nyilvdnossdg elé. A rengeteg fe-
ladat kozott az én szivemhez most ez 4ll a legkozelebb, Hatalmas
reményeket flizok ehhez a munkdhoz nem csak azért, mert arra szdmi-
tok, hogy nagyszerii anyagok fognak sziitetni €s remekiil kidolgozott
akcidk, kampényok, programok kovetkeznek a munkacsoportok ered-
ményei alapjin, hanem azért is, mert a legkiilonfélébb szakemberek és
amatdrok, civil szervezetek aktivistdi, partok és szakszervezetek szak-
értdi dolgoznak majd egyiitt. Hosszd iddre sz6l6 munkakapcsolatok
kialakitdsara nyilik igy lehetSségiink, amelyekre nem csak a Nopoli-
tikai Titkdrsdg épithet.

, _&j 1996. / 3.

Noha alig van pénziink, palydzatokat frtunk ki (ezeket egyebek kdzott
az oktdberi Kurdzsi és a november 19-i Magyar Hirlap is kozolte), de
az idén csak nagyon kevés pdlydzo nyerhet. Remélem azért, hogy
egyre t6bb tdmogatdst tudunk szerezni a ndi jogokkal, a ndk
életkoriillményeivel, munkalehetdségeivel, felkészitésével foglalkozd
és a ndk ellen irdnyul6 erdszakkal szemben fellépd szervezeteknek,
Ma a nék és férfiak helyzetérdl, a csaladon beliili és kiviili feladatok
megosztasardl, esélyeik, szocializdcids (tjaik kiildnbozségérdl nem
nehéz beszélni: ezek a kérdések, gy latom, mindenkit nagyon érdekel-
nek. Vannak olyan problémik, amelyek felvetése meglepetést, netan
megiitkozést valt ki (ilyenek példaul a hirdetésekben, kiiténféle plaka-
tokon, ijsdgok képanyagaban megjelend ndellenes, vagy a ndk elnyo-
masat sugallé motivumok - ezt hivjdk nem igazdn szerencsés kife-
jezéssel szexizmusnak), s olyan kérdésekkel is foglalkozunk (gondol-
junk a prostiticiora), amelyek koriil éles nézetkiilonbségek vannak, de
ellendllassal vagy lekezeld elutasitdssal nemigen taldlkozom. Egyik
rendezvényrdl a masikra hivnak benniinket, nem gydziink nyilatkozni
az tjsdgoknak, a tévének és a radiénak. Divat a ndpolitika.

Részlet a Titkarsag programjdbdl

A Titkdrsdg azt tekinti £6 feladatdnak, hogy a kormdnyzaton beliil és

dltalaban a kozvéleményben eldsegitse a ndk &s térfiak egyenjogiisa-

ganak és esélyegyenldségének érvényesiilését a politikai és tdrsadalmi-

gazdasdgi dtmenet koriillményei kozott is, illetve kormanyzati

intézményi keretet teremtsen az ezzel Osszefiiggd problémdik

kezeléséhez, Arra toreksziink tovdbbd, hogy politikdnkkal el6segitsiik

a nék altalinos életkoriilményeinek javitdsdt, munkdjuk jobb

elismertetését.

Munkénkat a kovetkezd értékek szellemében végezziik:

 esélyegyenldség a gazdasagi élet, a jog, az egészségligy €s a kultiira
terliletén;

+ a csalddi élet hagyomanyos értékeinek tisztelete;

» tolerancia, a masség, az alternativ életformak 1étezésének elfogadasa;

« szolidaritas a hdtwdnyos helyzetil csoportokkal;

+ mindenfajta tdrsadalmi diszkrimindcid és erdszak elvetése.

Mindez sokoldald allamigazgatdsi, szakértdi, koordinacids, szervezési

és nemzetkozi feladatot jelent, melynek 6 teriiletei a kovetkezdk:

+«a nemek koOzotti esélyegyenl@ség megvaldsitasdra torekvd
korményzati politika,

«a ndk &s férfiak egyenjogiisagat szavatold torvényalkotasi folyamat
biztositdsa;

+a nemzetkdzi jogi normiknak (nemzetkdzi egyezmények, ElJ-nor-
mdk) megfeleld jogharmonizaciés stratégia kialakitasa;

« a ndk &s férfiak azonos megitélésén nyugvé jogalkalmazas folyama-
tos figyelemmel kisérése; :

+a kozvélemény formdldsa a ndk és férfiak egyenjoglisdga
szellemében, a sztereotipidk dtalak{tdsa, az clbitéletek és a tdrsadalmi
intolerancia felszdmolasa érdekében;

» a kormadnyzat, a civil szervezetek és az egyes allampolgdrok tajékoz-
tatdsat segftd informacids rendszer kiépitése;

+a ndk gazdasdgi, munkaerd-piaci, szocidlis helyzetének megis-
merését célzé regiondlis kutatdhelyek, koordinacids kdzpontok létre-
hozdsa, akcidkutatasok, felmérések kezdeményezése €s tdmogatdsa;

»a civil és politikai ndszervezetek tdjékoztatdsat és aktivitdsat segitd
halézat, kapcsolatrendszer kialakitdsa és fenntartdsa;

+egyes célesoportok konkrét igényeinek megfeleld képzési, dtképzési
programok kezdeményezése, megszervezése, illetve tdmogatisa;

s palydzatok kifrdsa Uj tevékenységek, szolgaltatdsok tdmogatdséra;

snemzetkozi kapcsolatok kiépitése az EU, az ET, az ENSZ
szervezeteivel, civil szervezetekkel, tarsintézményekkel az EU-hoz
tjonnan tarsult orszdgokban és a régidban.

Lejegyezte: E. L. B.




JELENTES

Magyarorszag 1982-ben
csatlakozott az ,Egyezmény

a nékkel szemben alkalmazoft
hétrdnyos megkiilonboztetés
(diszkriminacio) minden
formaidnak kikiiszobblesérdl”
dimi ENSZ meg@liapodéshoz.
Az aldir orszagok négy-
gvenként szakértdi testilet eldft
kotelesek jelentést fenni.

A kisvetkezokhen ismertetiik
az egyezményt, valaming

a harmadik magyar periodikus
jelentésnek a civil szervezefek
véleményével kiegészilt

Az egyer-
mény a ndk
emberi jogai-
nak el@segité-
sét és védel-
mét szolgdld
nemzetkdzi
irinyelveket
alapozzameg.
Bz a legtdmo-
rebb és leg-
hasznavehe-
tébb  doku-
mentum,
amelyet  az

viliozatdt. Beszamolunk amdl  ENSZ  4ltal
az egylttmikodésrsl, amely meghirdetett

Nék Evtizede
sordn Osszedl-
litottak:  jo-
gokra orientdlt keretet biztosit a fejlddéshez, és
elengedhetetientil fontos ahhoz, hogy a nék
részvétele a gazdasdgl, politikai, tdrsadalmi és
kulturdlis  életben elismertté  viljon. Az
Egyezmény a n6k &s a férfiak kizitti egyenl(iség
nemzetkdzileg elfogadott normdit tartalimazza,

a niiszervezetek kozoft
a jelentés kapesan alakuls ki.

mely az élet minden aspektusdra kiterjed.

Az Egyezményt az ENSZ Altatdnos Kozgy(ilése
fogadta el 1979, december 19-En, majd 1981, de-
cember 3-4n szerzédésként hatdlyba iépett. 1995
jliusdol 141 orszdg ratifikdlta, illetve csatlako-
201t hozza &s hat tovibbi orszdg frta ald. A rati-
fikdlds vagy csatlakozds kotelezi a kormdnyokat,
hogy olyan politikét folytassanak, amely a nok
elleni hétrdnyos megkiillonboztetds eltbriésére
iranyul, valamint hogy jelentést kiildjenek
munkdjukedl az ENSZ-gek a nékkel szembeni
hdtrdnyos megkiilonboztetés eltdrlésére alakult
bizottsigdnak (CEDAW), Az Egyezmény
alairdsa ama kotelezi a kormdnyokat, hogy ne
tegyenek semmi olyat, ami az egyes cikkelyek-
ben lefekietett elveknek eltentmond. A ratifikdlo
orszdgok jelentését a ratifikdlds utdni éven beliil
viridk, késdbb négy évenként.

A N6k Egyezményének megfigyeld testilete a7
ENSZ ndkkel szembeni hatrinyos megkiilon-
boztetés megsziintetésére  alakult  bizottsdg
(CEDAW), egy huszonhdrom taghol dli6 szak-
érté testiilet: tagjainak személyére azok a kor-
mianyok tesznek javastatokat és vélasztjdk meg,
amelyek ratifikaitdk az Egyezményt. A CEDAW-
tagok a ratifikdld orszdgok Alampolgdrai,
akik maganminSségben  szolgdlnak, nem
korményukat képviselik. Négyéves idGszakra
valasztjdk meg Oket, és djravilaszthatok. A
CEDAW évente iil 6ssze, hogy dtvizsgdlja a rati-
fikilé orszdgokbél érkezs jelentéseket, melyek

az. Egyezményben foglaltak megvalGsitasarok
szélnak, valamint hogy az Egyezményhez
kicgészitd magyardzatokat frjon, amelyek dtmu-
tatdsként szolgdinak az illetékes szervek és
a kormdnyt6l fiiggetlen szervezetek szdmdra.
Avizsgalat sordn a Bizotisdg elott megjelend kor-
manyképviseloknek kérdéseket tesznek fel. Bar
a korménytdl fliggetlen szervezetek (NGO)
formalisan nem vesznek részt a vizsgdlatban, a
CEDAW szivesen fogad informdlis moédon
benydjtott fiiggetlen informdcickat  a ndk
helyzetérdt a vizsgdlat alatt dllo orszdgokbar,
A CEDAW évente jelentést ad ki a vizsgdlatok
eredményérdl és felierjesziéseket tesz ax ENSZ-
hez az orszagok jelentésének feliilvizsgalata €s
clemzése nyoman.

Forditotta: Orz6y Agnes

A civil szervezetek vétoja

A nem kormanyzati nGszervezetek (NGO-k) elsé
Bsszejovetelét 1995, december 7-€n a Friedrich
Naumann Alapitvdny tdmogatdsival Biiky
Dorottya és Rézsa Edit orszdggy(ilési képviseld
hivta Gssze a Gunel Etteremben.

A rendezvény célja egy egységes ndszervereti
jelentés megfogalmazisa & elfogaddsa volt,
amelyet az 1996 janudrjdban esedékes kormdny-
jelentés mellékleteként virt el a CEDAW.
A vitainditéban Lamm Wanda (jogi oktatd,
CEDAW bizottsdgi tag) ismertette az egyezmeny
jelentdségét, a testitlet mikidési mechanizmusét
(kiemelte, hogy ez az els6 olyan szerzGdés
a nemzetkozi emberi jogi rendelkezések sordban,
amely eliendrzési mechanizmust létesit), fethivta
a figyelmet arra, milyen sdlya lehet a civil
szerveretek véleményének. Ezt kovetden Kim
Lane Scheppele (jogpolitikai €s atkotmdnyjogi
professzor, Michigani Egyetem, az 1995-8s
CEDAW ellenjelentés egyik szakértGje) bemutat-
ta az orszdgunkrol készitett tanulmdnyt, Elemzése
a kivetkezd témékat olelte fel: — jogi és kizgaz-
dasdgi megkiilonbbztetés — ndk elleni erdszal ~
roma nék —nemi szerepek &s sztereotipidk — pros-
titticio és nékereskedelem — ndk a politikdban és
a kiszéletben — oktatds — munkavallalds —egészség
&s esalddtervesss — hizassdg és csalddjog.

Az elGadds utdn kibontakozott éles vita sordn
t6bb ndszervezet képviselGje lejezte ki azon
szandékdt, hogy djabb szempontokkal kivan hoz-
zajaruini a jelentéshez. Ennck érdekében gyors és
hatékony, spontdn egyiittmitkodés kezd§dott
a nészervezetek kozott, Janudr 15-re tizeck ki
a kovetkezd oOsszejovetelt. A M{UOSZ
Székhdzban tartott iilésen megalakult egy stab,
amely (a Nagycsalddosok Orszdgos Egyesiilete
vendégszeretetét

élvezve)  Osszegyiljtdtie

B

a szervezeick Onalié hozzdfiizéseit, majd
megszerkeszive, angolra forditva eljuttatta
a Kitliigyminisztériumhoz. Ebben a munkdban
a Hélozat is részt vett, Osszedilftdsunkban
kozzétesszik a Feminista Hal6zat dltal bekiildott
kiegészitést. A magyar orszdgielentés védésére
1996. janudr 30-dn keriilt sor. Az ENSZ bizotisig
ezt kbvetd aldibbiakban
ismertetjiik.

A CEDAW harmadik id8szaki
jelentése a magyarorszagi
allapotokrol

A Bizottsdg tisztdban van anmak tényével, hogy
a Magyarorszdgon jelenleg zajlo tarsadatmi és
politikai viltozdsok gazdasigi kévetkezményei
nem hatak serkentSleg a ndk helyzetének
javuldsdt ifletSen.

Osszegzését  az

A gazdasdgi visszacsés, valamint az Gjfajta
konzervativ és liberdlis eszmék elSrettrése igen
komotyan érzékelteti hatdsit az egész orszagban,
minthogy az emberekben nagyfokii bizonytalan-
sig érzését keltl. Emellett a csaladon beliili
hagyomdnyos viszony - €s ériékrendszer,
melyben az anya kozponti szerepet tolt be -
szintén leszdkiteni ttszik a ndk lehetdségeit.

A nékérdés tehdt kordntsem tartozik az orszdg
legfontosabb, megolddsra vird problémdi kozé.
A Bizottsdg tudatdban van annak, hogy ez az
stmened iddszak hdtrdltaga az Egyezményben
foglaitak végrehajtisat.

tef
Pozitfvumok
A Bizottsag nyugtizia,
hogy a magyar Alkotminy és jogrendszer
cgyentd jogokat biztosit a ndk szdmdra,
Kiilonssen mélednyolja azokat a Kormdny dltal

megelégeddssel

nemiég bevezesett torvénybeli- €s szerkezetl
reformokat, melyek biztositjdk a ndk tarsadalmi
és politikai jogait. Ezek koziil a Magzatvédelmi
Torvény segitségével példdul sikeriilt jelentdsen
fecstkkenteni a nem kivant terhességmegszakitd-
sok szamat. A Bizottsdg feltétlen dromére
szolgdl, hogy az dlialdnos- és kzépiskoldkban,
valamint az egyctemeken az emberi jogokrdl, s
ezdltal a nék jogairél sz6lé ismeretek a tan-
anyag részét képezik. Udvozli Magyarorszig
nemzetkdzi szervezetekkel: {gy az EurGpai Unio-
val (Buropean Union), az Eurdpatandccsal
(Council of Europe) és a Nemzetkozi Munkaiigyi
Szovetséggel (International Labour Oraganiza-
tion/ILO} valé egyiittmkdését, melynek
alapvetd célja az emberi jogok segélyeken, ala-
pitvinyokon, kiilonboz6 lehetSségeken keresztiil
torténd folyamatos biztosftdsa. Ity mddon van
esély arrais, hogy a ndk helyzetében kedvezd val-
tozdsok dlljanak be. A Bizottsdg érdekitdése kisért
mindegyik, a Kormédnytdl fiiggetlen ndi szervezet
(NGO/nongovertninental organisation) mitko-
dését, melyck egymdssal szoros kapesolatban dll-
nak, &s a ndk alapvetd jogainak tudatosabbi tételén
faradoznak. A Bizottsdg szintén megelégedéssel




szemléli a magyar iizletasszonyok tevé-
kenységét, mely egyre inkdbb meghatdrozovi
valik, és kedvezd hatassal lehet a gazdasdgi
folyamatok alakulasdra.

Alapvetd hidnyossagok

A Bi?ottszig megz’il]ag))/itotta, hgogy nem létezik
sem egyfajta, a nbk jogait kovetkezetesen
képviseld politika, sem olyan szervezet, mely
feleldsséggel irdnyitand a ndk helyzeténck
javuldsat. Elutasitja azt az alldspontot, mely
szerint a ndkérdés ne tartozna a Kormdny,
a politikai pdrtok vagy a nyilvinossdg dlal
elsGdlegesnek tartott, vitatandd pontok kizé.
Mivel specidlis sziiksépleteiket nem veszik
figyelembe, valdjdban a ndk jogai egydltaldn
nem érvényesiiinek a gyakorlatban, Csalédasa-
nak adott hangot a ndék tilsdgosan egyoldali
besoroldsa lattdn, mivel még mindig elsésorban
az anyasdg, mint legfontosabb ndi szerep kap
nagyobb hangsdlyt, s csak ezutdn tekintik egyéb
tdrsadalmi szerepeiket. Kevésnek tartja a don-
téshoz6 folyamatokban és a koztigyekkel kapeso-
latos tigyekben résztvevd ndk szdmadt. Felhivja
a figyelmet arra a tényre, mely szerint a ndkkel
szemben elkOvetett erdszakos és szexudlis
biincselekmények szdma tébb mint a dupldjbra
nétt 1988 és 1993 kizitt, kovetkezésképpen em-
lékeztet egyfajta, a biindzésnek kiillén eme vélfa-
jara specializalt jogrendszer kialakitdsdnak sziik-
ségességére. Fijdalommal vette tudomdsul a gaz-
dasdgi valtozdsok ndkre gyakorolt kedvezdtlen
hatdsait, melyek leginkabb fenndllé munkaviszo-

nyukat és egészségliket veszélyeztetik.
Emelkedik a  munkanélkiili ndék szama,

a szémukra kindlt szocidlis szolgdltatdsok
mindsége viszont romiik.

A felndtt nék epészségi dllapota nemzetkozi
mércével mérve ugyanakkor nem kielégitd,
A fogamzisgdtld tablettdk magas dra miatt
viszonylag kevés né engedheti meg magénak,
hogy szabadon eldonthesse, mikor szeretne gyer-
meket. Az abortuszok szdmédnak ndvekedése
nagy fontossdgli megolddsra vdré probléma
a szdmdra. Ugyancsak ramutat a prostiticidval
kapcsolatos probléméak sokféleségére, melyek
leginkdbb bizonyos etnikai kisecbbségekhez
tartozd nék helyzetét hatdrozzdk meg. Megemiiti
a menekiilt nSk killondsen bizonytalan helyzetét
is, akik méginkdbb ki vannak téve a hdtranyos
megklilonbdztetés eltérd valtozatainak. Javasla-
tok és lehetséges megolddsok. Javaslata szerint
torekedni kell az Egyezmény pontjainak be-
tartdsara és arra, hogy a Negyedik NGi Vildgkon-
ferencidn a cél érdekében tett elkitelezetiséy
tiszteletnek Orvendjen. Ehhez szitkség van egy
olyan magas szint, intézményesitett nemzeti
szervezetre, mely vallalja egy, a ndk érdekeit
kovetkezetesen képviseld és megvaldsits politika
mikddését. Felszélitotta a Kormdnyt, hogy
tegyen lépéseket a ndk politikai és kbzéletbe
torénG nagyobdb szémi bevondsa érdekében,
Felkérte a Korményt, hogy végezzen konkrét
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felméréseket az erfszakot clszenvedett ndk
szamat illet@en, és halasztdst nem tifrve alkosson
olyan jogrendszert, mely megfeleld védelmet
biztosit az dldozatok szdmdra. Ugyancsak
emlékeztette & Korményt egy olyan dtfogd ok-
tatdsi program létrehozdsdnak szilkségességére,
mely gondoskodik a fiatalok megfeleld szexudlis
felvildgositisardl, és tAmogatja a fogamzdsgatld
madszerek alkalmazdsat, ity mddon eldmozditva
a felel@s csalddtervezés {ligyét, és csokkentve
az abortuszok szdmat. Felszolitotta a Kormanyt
a prostiticid kérdésének megolddsira. Meg kell
tenni  a  prostitualtak rehabilitdldsdhoz  és
a tarsadalomba vald Gjbéli beilleszkedésiikhoz
szitkséges Iépéseket. A Kormdny tdmogatdsit
kéri a kisebbsépekhez tartozé és menekiilt ndk
jogi védehnének biztositdsdhoz.

Felkérte a Kormdényt, hogy tdmogassa
a fiiggetlen (NGO) néi szervezeieket. Meg-
erdsitésiikhoz és mikodésiikhoz egy kozottik
fenndll6 haldzat 1étrehozdsara is szitkség van.

A stirgls cselekvésre szolitotta fel a Kormdnyt
az Egyezmény pontjainak echterjesztésével és
a javaslataival kapesolatosan.

Forditotta: Mitrd Zsuzsa

A Feminista Hal6zat
hozzaf(izése

2.1 A Magyar Alkotménybhan lefektetett jogok és
a valdsdgos jogi praxis kozot nagy kiilonbségek
[éteznek — nemcsak a ndk elleni hétrinyos
megkiilonbiztetés terén, hanem az etnikumok,
valldsok, szexudlis orientdcidjukat illetSen és
mds tekintetben kisebbséghben levdkkel szemben
is. Az alkotmanyos jogok betartdsa nemcsak
a Kormdny, hanem a tdrsadalom egészénck
feladata is lenne — sajnédlatos médon azonban
egyik fél sem mutatott eddig valdsdgos
érdeklddést és  érdekeltséget a ndk mds
kisebbségi csoportok helyzetének jobbitdsa irdnt.
5.1 A legutébbi statisztikai adatok szerint
a Magyarorszagon lezajlott politikai véltozdsok
dta a ndk hagyomdnyos tdrsadalmi és csalddbeli
szerepkoreirSl sz0l6 dltaldnos vélekedések nem
sokat viltoztak. A szocializmus és kommuniz-
mus idején a ndknek a munka és a csaldd/hdz-
tartdsvezetés , kettds terhét” kellett viselniiik, Bér
a jogszabalyok megengedik és batoritjak
az apdkat arra, hogy 6k maradjanak otthon a gye-
rekkel, igen kevés férfi él ezzel a lehetSséggel.
Fgképpen a kora gyerekkori tudatos oktatdssal és
neveléssel lehetne elémi, hogy az &rokskt és
hagyomdnyosnak vélt nemi szerepekrSt megvél-
tozzon a kozvéickedés. A legdjabb 1995-ben a
Parlament 4ltal effogadott Nemzeti Tanterv nem
tartalmaz még csak utaldst sem a tdrsadalmi nemi
szerepek problematikdjdra.

5.2 A Magyar Kormdny és a politikai partok és
képviselSik altaldban szexista viselkedésrdl és
gondolkodasrd] tesznek tantibizonysdgot. Ez
nemesak informdlis viselkedésiikben és kijelen-
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téseikben érhetdk tetten, hanem To6th Andrea
szociolégus  eanulmanydban  egyértelmien
kimutatott tény. A tanulmdny az [990-es és
1994-es vilasztisok vilasztdsi kampdny hirdeté-
seit elemzi a tdrsadalmi nemi szerepek &s
megijelenési formdik szempontjdbdl. A tanul-
many megdllapitja, hogy mindegyik politikai part
a hagyomdnyos féifi és ndi nemi szerepeket
kovette és dbrazolta hirdetéseiben.

7.2.3 A politika kérében a nék erdsen alul-
reprezentdltak, mind az orszdgos és helyi szinten,
bir a helyi szinteken a helyzet valamivel jobb,
Ennek a jelenségnek az okai sokrétiiek. A magyar
tarsadalmi kozeg nem veszi j6 néven a ndk
részvételét a nagypolitikdban”, A ndk nem
képesek érdekeik képviseletére, és clbtérbe
helyezésére valdsziniileg Onbizalmuk hidnya
miatt, vatamint amiatt, mert nem hajlanddak val-
lalni a politikaban vald részvétellel, a politikussd
vildssal jar6 dldozatokat. Bar a mai magyar poli-
tikdban egy-két példdja akad a ndi politikusok-
nak, 6k még a kivételekhez tartoznak. A férfiak
altal domindlt politikai hatalom nem 6hajtja
befogadni a tehetséges ndket a politika kreibe.
P11 A munkahelyi szexudlis zaklatds még nem
mindsil biintetendd cselekménynek a magyar
jogrendszer szerint,

12.1.4.5 A magyarorszdgi abortusztirvény
viszonylag liberdlis (1992 6ta). Magdban foglal
egy elemet a kitelezd tandcsaddst, melyet sziik-
ségtelennek és a ndkre nézve sértdnek taldlunk.
Ugyanakkor a szexudlis nevelés igen alacsony
szinvonaltl és csekély ménték(, szinte ,hatdsta-
lan”-nak  tekinthetd, €s  kilondsen nem
foglalkozik a fatal ndk specidlis problémdival.
12.6 Az egészségligy helyzete Magyarorszdgon
altaldban kétségbeeijtd. A tdrsadalom bizonyos
csoportjait még killon nehézségek stjtjdk, mikor
igénybe szeretnék venni az egészségiigy szolgil-
tatdsait, ilyenek pl. az idGsek, a cigdnyok és a ndk
is. A hagyomdnyos ndgydgydszat, terthesgondo-
701 és szillészeti praxisok tdlélése igen rossz
hatéssal van a nék helyzetére. Ugyanakkor Gjité
és alternativ  kezdeményezéseiket  szinte
lehetetlen kivitelezni, az altaldnos tarsadalmi
felfogdsok, & hagyomdnyos szakmai vélemények
tovibbélése és a biirokricia dltal 4llitott
nehézségek miatt.

Az orszigielentésrdl a szakértdk elismerden
nyilatkoztak, A Killligyminisztérium levélben
koszénte meg a Halozat munkdjit, ebbdl
idéziink: ,,Az alkalmat felhaszndlva szeretnénk
megktszonni a Feminista Héldzat gyors és
készséges kozremiikdését, amelyet a Bizottsig
kérdéseire adandd vilaszok kidolgozisahoz
nydjtottak, ¢és amelyek nagy mértékben
hozzajarultak a CEDAW dltal is megfeleiGnek és
kimeritének értékelt sikeres ,,védéshez”. Abban
bizunk, hogy a soron kivetkezd periodikus jelen-
1és Osszedllitdsa, illetve annak megtdrgyaldsa
alkalmdval is hasonléan  széleskoril
egyiittmikodés alakul ki mind a kormdnyzati
oldalon, mind pedig a civil szféra szintjén.




Von Trotta

e

Okitberben oz Orskmozg6 vendége volt Margarethe von Trotta német filmrendez6nd, ki els6sorban
néi temdjo filmieird! ismert. Olomidg cimd filmie 1981-ben elnyerte a velencel Arany Oroszldn dijat.

Filmieit a keitikusok , bortonfilmeknek” nevezték, amelyekben a ndi lét dialeksikdja ismét

A hetvenes évek miincheni és berlini film-
f8iskoldin sok nd fejezte be tanulmédnyait, hamar
ré kellett azonban dbbenniiik, hogy az Uj német
film anyagi tdimogatisdban nem a férfiakkal
cgyenrangtan 1észesiilhetnek. fgy 1971-t51 rend-
szeres feminista filmszemindrivmokat kezdtek
szervezni, majd megalapitottdk a Nk és film”
(Frauen und Film) cimi djsdgot, melynek egyik
munkatdrsa Von Trotta volt. A hetvenes évek
Németorszdga a feminista mozgalmak egyik
kézpontja, a feminista vitdk egyik fontos pentja
pedig a film patriarkdlis rendjének kritikdja,
illetve hogy hogyan lehet ndi filmeket készitent.
Egyre tobb frénd és rendezdnd dllitja mdivel
kozéppontjaba a nék kozti  Kapcsolatot,
a feminizmust és mds, ndket érintd kérdéseket.
Az egyik  legtobbet  feldolgozott téma
az anya-lany, illetve apa-ldny kapeselat, Ezek
a filmrendezéndk ugyanis olyan nék linyai
voltak, akik a hédbordt atéliék, a gyerckeket
rendkivitl nehéz koriilményck kézitt nevelték fel
és akik az Stvenes évekre szigord, (élelemmelteli
és neurotikus nékké viltak, akik ldnyaikat nem
tudtdk felkésziteni a fiiggetlen életre &s arra, hogy
andiségrdl alkotott férfi sziereotipidkkal szembe
tudjanak szallni.

Az egyik legismertebb német filmrendezing
Margarethe von Trotta. A hatvanas évek végén
mint a német i hulldm kiemelkedd szinészndje
tiinik fel, Volker Schléndorft ,,Szalmaldng” cimd
filmjében nyijtott teljesitményéért a német kri-
tikusok dijat nyeri ¢t. 1975-ben kdzosen rendezi
Schisndorffal a ,Katharina Blum clveszett
tisztességét”, majd ondlld rendezéshe kezd, Fébb
témdi a ndk egymds kozti kapesolata, a feminiz-
mus, emancipicid, a német tarsadalom, & terror-
izmus politikai célok érdekében, ongyilkossd-
gok, izoldcié és magdny. Yon Trotta clképzel-
hetetlennek tartja, hogy a németorszdgi szitud-
ci6tsl teljesen fiiggetlen, apolitikus  filmet
csindljon. Legtdbb filmje valddi és aktudbis
torténetet dolgoz fel. A német torténetmet & nék
nézépontjabol ldttatja, a nék tapasztalatai
alapjan. A ndmozgalmak felismerése, hogy ami
privét az egyben politikus is, egyet jelentett a tér-
sadalomban betdltoit szereptér bivitésének jogd-
val, és ez az amihez Yon Trotta filmjeiben djra és
Gijra visszatér. A rendez8nd Berlinben sziiletett
a masodik vildghdbord kozepén, az érettségi utdn
rividesen Périzsha utazik, ahol forgatdsokra jdr
el, az 4 hulldmos rendezOkkel ismerkedik és
asszisztensként dolgozik, Germanisztikdt és
romanisztikdt hallgat az cgyetemen, majd a hat-
vanas évek misodik felétdl a stuttgarti és egy
frankfusti szinhdz tagja. 1967-t81 jatszik Herbert
Achtenbusch, Fassbinder, Reinhard Haufl és
Volker Schldndorff filmjeiben. Elsé onallé jaték-
filmje, # ,,Christa Klages mdsedik ébredése”
rendidviil nagy sikert arat. A film kdzponti
figurdja egy dvénd, aki bankot rabol, hogy egy
alternativ dvoddt megmentsen a bezdrdstdl

Gelik:

kizarva ¢ torsedolombél, bezdwva o csaladba.

Menekiitése sordn két teljesen kiifonbodzd
temperamentumt s térsadatmi hdtterd ndvel
keriil kapcsolatba, akik hozzdsegitik Christat
a ,mdsodik ébredéshez”.

Vou Trotta visszatérd téméaja a két nd kozti
emociondlis fiiggdség, mely kétnd vagy testvérei
cgymisnak, mint az .Olomidében”  vagy
a ,Ngvérek vagy a boldogsig egyensilydban™;
vagy pedig rokonsdgi kapcsolatban éalinak
egymdssal, mint a ,Jfozan 8riiletben” vagy a
,Christa Klagesban™, A N&vérek”-ben két
%lilénbdz8 karakeerd ndvér probilia a kozds
csalddi milt gyded emlékeit megoldant. A fiata-
labb és az életben sikertelenebb ldny a film végén
ongyilkossdgot kovet el, hogy magabiztos
névérét meghiintesse annak szigorisdgaért és ldc-
szélagos érzéketlenségéére. Haldla wdn ndvére,
aki szerint mindenki pdtoihatd, magdhoz vesz
egy életviddm fdnyl, aki azonban nem hajlando a
halott testvér szerepét eljatszani. A film Bergman
Persona” cimf filmjére emlékeztet, ugyanakkor
azonban killonbézik is t6le, hisz itt a két nd kozti
verseny nem a strindbergi hatalmi harc része.
Ellenkezdleg, a film a fiigglség és az erszak
kérdését nem az wralkodds, hanem a mdsikkal
vald egyesiilés fényében vizsgdlja — amit
az id8sebb ndvér megérteni képtelen, hiszen
Lszupetnd”  szervepei dltal mdr tikéletesen
interiorizdlta a férfivildg értékrendjét,

Kivetkezd filimje, az ,,Olomid§” fergeteges
szakmai és k6zonségsikere tette Von Trotta nevét
hiressé az egész vildgon. A film az 1981-es
velencel filmfesztivdl nagydijat nyerte el. A két
névér, Juliane és Mariane gyermekként élték a
a haborit, a bombazdsokat, majd tanii a német
gazdasdgi cseddnak és & német kidbranduldsnak.
Juliane egy feminista lap szerkesztSje, Martane
pedig a Baader-Meinhof csoport tagja lesz és
terrorcselekedetekkel probdl hatdst gyakorolni
a német vezetésre. A terroristamozgahmakban
fontos szerepet toltdttek be a ndk: Ulrike
Meihhof és Gudrun Esslin sokak péidaképévé
valt, és rengeteg rendezGndt arra sarkallt, hogy
az erGszak szocidlis és pszichikal hdtterérdl
készitsen filmet. Az ,,Olomidében’ a terrorizmus
hdtterében, mintegy motivicidjaként a szigord
csalddi torvények dllnak. Mariane terrorizmusa
azonban mnem clvont dolog: Von Trotta
megprobdija filmjeiben a radikdlis Mdsikat
néz&kdzelivé, az Extrémet logikussa tenai.

Jozan driilet” cimi filmje a legszélsSsege-
sebb kritikdt valtotta ki, A film két n§ bardtsaghdl
szereimi szenvedétyé alakulé kapcsolatat dbrdzol-

ja. A férjnek, hasonldan Von Trotta mds filmjcthez,

nincs kiilondsebben fontos szerepe. Es ez az, ami
miatt a rendezGnét férfigylolének titulltdk, a mé-
sik nem irdnti érzéketlenséggel vadoledk. Az Orok-
mozgdban is ethangzott vadra Yon Trotta azzal vé-
gott vissza, hogy Wender és Herzog filmjeiben
rendszerint a ndi szereplék maracnak a hittérben,
az urak mégsem kapnak ezért soha szemrehdnydst.

e

Legutobb készitett filmjének , Az {gdreinek”
forgatdkonyvét a két Berlin Gjraegyesiilésének
toreénetét jol ismerd Peter Schneider irta.
Az 1961-ben kezd8d4 tirténet egy szerelmespir-
rot sz0k, akik egymistdl elszakadni kényszeriil-
nek, egyikiik Kelet-Berlinben, mastkuk Nyugat-
Berlinben marad, hogy végiil, amikor ledd] a fal,
Gjra taldlkozzanak,

Kovetkezd filmjét a ndci iddszakban zsidd
férjiik mellett kidhé német nékrél szeretné for-
gatni, de a producerek szerint ,,ma mir erre nincs
igény”. Von Trotta és a tobbi német rendezéng
helyzete nem konnyd. Helyzetiik bizonyos
mértékben kedvezd, hisz a hetvenes évek offen-
ziv 06l [ilmmunkdinak készénheten ma mdr
egyre [Hbb nd dolgozik a filmgydrtdsban, és a
film{&iskoldk tanuldinak 16bb mint Stven szdza-
Iéka nd. Munkdjukat nagymértékben segfti a két

német ndi filmlesziivdl, a ,Feminale” és a
LJFemme Totale”, amelyek ndi filmekkel

foglalkoznak, illetve kritizaljdk és analizéljik a
még mindig [érfidomindns szakmdt, probidlva
minél nagyobb teret nyijtani a filmren-
dezéndknek. A Filmes N&k Szovetsége, mely a
hetvenes években a filmes ndk lobby-esz-
kiszeként szolgalt, a kilencvenes évekre puszta
informdcidszolgdltatdsra redukdlodott, Ennek
legfébb oka a rendezdndk Somagukrdl és a film-
iparban elfoglalt szercpiikrdl alkotott képik
megviltozdsa. A német ndlilm tdbbnyire lemi-
nistdnak mondhaté anydinak linyal mdr csak
részben azonosulnak azok céljaival, Ez a fiata-
fabb nemzedék nem érzi feltétlentil hdtrdnyosnak
helyzetés a férfiakéval szemben, hanem ezt mint
a Filmszakma szitkséges velgjdrgjdt tekinti, A het-
venes évek filmesindiondi kollektiv tudatdnak és
céljainak helyébe ma sokkal inkdbb az egyéni
sikerkildedsok 1éptek. A német némozgalom fej-
16désének részben megfelelGen az explicit néi
témakkal foglalkozd filmek inkdbb kivételnek
szamitanak, Ennck azonban nem feltétleniil az
érdektelenség az oka: a rendezéndknek nagyon
nehéz tdmogatist nyernitik NOI téméjd filmjeik
szamdra, ezek ugyanis mdr kimentek a divatbdl,

Margarethe von Trotta 0} forgatdkdnyve
tehdt egyeldre még a fickban hever.

Varré Szilvia




Nocsoportok

Sorozatunkban
folytatiuk a né-
szetvezetek életérd|,
tevékenységérdl sz6ld
heszamolok kozzété-

MINOK

Egyesiiletiinket
1996. janudr 2-dn
telét. Ez alkalommal J“’%Ye?F?K, be a

Cégbirésagon, s

s két SZETVBZGT azzal a céllal hoz-
mutatkozik be. wk  Iétre, hogy
a noket olyan ko-
z0sségbe tomdoritse, ahol otleteik valdra
véalhatnak, szervezOképességiiket
prébara tehetik, kozos gondjatkat fdrum
elé vihetik.
A mai helyzet sziikségessé teszi, hogy
a nok talélési  képességekkel
rendelkezzenek, nem maguk miatt,
hanem a csalad érdekében. Hatni prébal-
nak a dontést hozd férfiakra, nem
néiességlinkdn, hanem a lebecsiilt ndi
logikan keresztiil,
Munkaterv alapjan dolgozunk. Eddigi
tevékenységiinkben nagyon fontosnak
tartottuk a 1obbi civil szervezettel valo
kapcsolatteremtést. Igy a Miskolct
Humén Szolgilat Alapitvannyal, az
Ifjlisdgért  Alapftvannyal  kozdsen
elbaddsokon vettiink részt a kovetkezd
témakban:

s c1vil szervezetek koordindldsa

» demokricia, tnkormanyzat

s felmérés, hogyan mikodnek a civil
szervezetek (Sandra Parisal Fran-
ciaorszag) civil szervezetek €s a helyi
onkormdnyzat egylittmikodése

« nonprofit torvény (dr. Koloszdr Lajos
orszaggyitlési képviseld).

Bemutatkoztunk a nyilvdnossdg el6it.
Rendezvényeinkrdl folyamatosan meg-
jelentek a tudositdsok a helyt radidban,
televizioban, sajtéban.

Els¢  ©6ndllé  rendezvényiink  a
nMivészet, szépség és a ndk” cimi
miivésztanarndk alkotdsaibol rendezett
kidllitds volt, amelyet Szanyi Péter szob-
rdszmivész nyitolt meg €s egy honapig
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volt lathat6 a TIT kiallitdtermében.
Politikusndk €s az anyaség cimi anydk-
napi linnepségiinkon vendégiink volt T.
Asztalos 11diko onkormdanyzati
képviseld, Szfics Erika megyei Onkor-
ményzati képviseld, Korinthosz Katalin
orszdggy(lési képviseld.

Civil szervezetek, civil Kerekasztal cimd
estiink eléaddja Bdnyai Péter volt,
a Jogvédd Liga elndke. A Dianetika
eléadast Hordnyszky Eva tartotta.
Beléptiink a Borsod-Abatj-Zemplén
megyei  Természetjard  Szovetségbe,
veliik kirandultunk Opusztaszerre.

Kapcsolatban  vagyunk a  Bolesé
Alapitvannyal, hogy Miskolcon 1s

létrejojjon az elhagyott ujsziilottek
szdmdra egy dtmeneti Orz6hely.

Tovabbi terveink kozétt szerepel egy
eldadassorozat a pozitiv gondolkoddsrol,
életvitelrl LEGY ONMAGAD cimmel.
Lesz még asszonytorna, kismama klub,
csalddi véradds (a NoOgydgydszatnak
felajanlva), Fiben, faban orvossdg c.
eldadas,

Cimiink:
3531 Miskolc, Nagy Sandor u. 11.
Telefon: (46) 350-353




- ,...Csendér Ors vezet6 tir miként
Kapczaskodott belénk a vasar Téren
Majus 31dikén...”

LKelt levelem 1908dik (év) Jinius

186 napjan Tiszteletel Svimmer

Roza tarsndmnek Méj tiszteletel
Felkérjitk Szeretet Tdrsndnket és
az egész egyletbeli Tarsndinket kik
veliink egyiitt testvériesen érez-
nek. Legyenek szives elfogaddsal
ezen pdrsor irds beli panaszos leve-
liinket ... és (legyenek) Figyelmes
elovasdsal a mi velink Meg
Tortént...”

Ezekkel a sorokkal kezd&dik az
a mintegy kilencven éve kelt,
mindeddig a levéltari ismeretlen-
ségben rejtezd levél, amelyet
a Balmazujvarosi Szabad Ndszer-
vezet tagjai klidtek a budapesti
székhely(i Feministak Egyesiile-
tének. Az fras tudoményat a sorok
tanUsdga szerint alig—alig ismerd
balmazUjvarosi n6k a csenddrok-
kel konfrontalédtak a vasartéren
és Ugylk jogorvoslata miatt
keresték fel a pesti feministdkat.

A két szervezet kapcsolatard
annyi ismert, hogy tobb éven 4t
leveleztek, és hogy a N& és a
tarsadalom havonta megjelend
szamait a pesti egyesiilet rendsze-
resen elklldte a balmazljvérosi
csoportnak  (téritésmentesen).
Schwimmer Réza a Feministak
Egyestletenek tébb  tagjdval
egyutt nemegyszer ldtogatott
Balmazujvarosba, ahol elGadéast
tartott es beszélgetett a helybeli
ndcsoport tagjaival,

A balmazujvarosi nék a ma-
gyar feministak angliai latogatasa
alkalmaval a kuldottség tagjai
kdz61tt voltak.

Mindezek a szérvanyos tények
a feminista mozgalom hazai
tortenetének egy U megkozeli-
tését teszik lehet6vé. Mindeddig
a témaval foglalkozd legtdbb ku-
tatd a Feministak Egyestiletét egy
pesti, szlik, belvarosi, kizarolag
polgari kodzegben tevékenykedd
csoportnak tekintette, Az egyes-
letrél Ujabban elSkerild doku-
mentumok fényében Ugy tlinik
kapcsolatrendszertk,  hatasuk
kiterjedtebb volt az eddig feltéte-
lezettnél.

E kapcsolatrendszer léte mellett
legalabb olyan ismeretlen az az el-
lenallas, amelynek egy megnyilva-
nuldsaként foghat6 fel az az eset,
amirél fent idézett levelében Bor-
das istvanné 1908-ban beszamol.

A napszamot vallalé paraszt-
asszonyok a szokas szerint Bal-
mazujvaros f6terén, a templom
kérdli piacon gyllekeztek, mun-
kara varva. Listydn Dezs6 ispan
megbizottat kuldétt, hogy bérel-
jen fel embereket idénymunkara.
A megbizott a piactéren felszdli-
totta a jelentkezd fiatal ndket,
hogy nydjtsak &t neki a munka-
kényviiket. Ekkor egy asszony
odaszdlt: ,,Hovd mentek Linyom,
hogy csak a munkakényveteket
nytjtsdtok és a napszdmot Nem
kérditek”. Miutdn a munkara
varok megtudtak, hogy mind-
6ssze napi 10 krajcéart kapnanak,
akkor egy ,,jo dntudatos né meg-

szolalt, hogy adhatna mdr ispanyr

tobet is” (kiemelés egy maésik, az
esemenyt leird levelbdl).

Arrdl, hogy ezutan mi tértént,
tanlskodjon az eredeti szoveg,
amelyet megprébaltunk a kézi-
rathoz legh(bben lemasolni:

A Csend6r Orsvezetd Brutdlisan
eld Lépet és eszt Hangos parancsal
kivanta hogy Tarsndnk menjen A
Kdoséhdzdban ne Bujtogason Ma-
sokat €s O aszt felelte majd el-
mengyek regel de most Dolgom
van a csalddaim korében majd
bevdsdrolom a heti eleséget és
munkdra eresztem Oket. Es ere az
Orsvezeté ur meg vivot véle meg
fogta Karjanal fogva vonszolta. De
egy masik Tdrsnonk Meg Kapta és
elszolta magdt bdtran nem ara
Menjiink... és (a csendor) Kardot
Rantot de a né Testvérck Koribe
Toben is oda gyiiltink &s
raformetiink. De meg nagyon nem
fjetiink mert igasdgot koveteliink.
Es diihibe (a csendér) nem tidot
mit Teni Panaszt Tet az 6r Mester
lrnak és az asz Felelte Mért nem
haszndl kardot. (egy mdsik szem-
fanu levele szerint az Ormester:
wkérdi mi baj van iten, elmondja
neki, azt felelte ra mért nem vigta
keté mit kutyat”)

Es er (a csendor) aszt monta nem
akarta bepiszkolni a kardot. Es asz
Felete az 6rmester tir majd Lesz
még enek Piros Leve [gy Tdmogat-
nak minket a rend FelTarté em-
berei az Alamnak Hogyha mink
nem Lazitunk 6k Kardot Haszndl-
nak mégis (...)".

dsszeéllitotta: Acsady Judit
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P4lfi Agnes:

8x5

én vagyok a mosogatéas

én vagyok a narancssdrga mdanyag vodor
én vagyok a lépcsd a csattogd papucs

én vagyok a felmosérongy

én vagyok a fehér beleragadt hajszal

most mindjart felkelek dgyambol

most mindjart §sszeszedem magam

most mindjart jobbik eszemre térek

most mindjart elhessentem halovany dbrandjaim
most mindjart becsukom sovargd flizetem

az 6ra mutatja az id6t

az 6ra tdncoltatja az Uveget
az 0ra milattatja az dlmokat
az Ora O0rokké kérbejar

az 6ra nem akar elmdlini

még mindig te vagy a bldzom alatt
még mindig te vagy a kezem

még mindig te vagy a combom
még mindig a4g-hegyen lUlddgélek
még mindig te vagy a nap

miért hogy nem meriildk bele

miért hogy ki se ldtszom beléle

miért hogy nem viszem el szarazon
miért hogy meglszom karcolas nélkiil
miért hogy megint elveszitem a fejem

maholnap lecseng az egész
maholnap igazad lesz
maholnap kiné a fQ

maholnap kimégy a kicsi sirhoz
maholnap meg sem sziiletsz

kértlbelll ez itt a kerités

kdriitbelul tizenegy éves a kislany
kortilbeliil 6t méter téle a kutyadl
kdriilbellil harmincnyolc fokos az drnyék
korGlbeliit most sétal Péntek a parton

ide s tova elolvadoznak a papirmasék
ide s tova felnd s a hajdra gondol

ide s tova tdncol a tenger, habzik az ég
ide s tova kéken fodroz a hajnal

ide s tova réppen a sziirke madar




Fabd Kinga

A Tul

Mintha egy szentdlyhez jédrulnanak, ugy
jonnek, jonnek a flileimhez. Mdg jd,
hogy szép nagy filileim vannak.

Mélyek, 8blbsek.

Jonnek a csipB- €s kebelméretek.

Jén a maganyos. Neki a férjem kell.
Jén a csalddanya. 8§ férjezett, frigid.
Ha éppen nem jon, nyelveket

tanul, meg utazik.

A leszbikus? 8§ el se jon. Pedig 8%

elcsdbitandm. Jobb hijdn a fiilem

hegyezné onmagdt. (JS nagy.)

N8ies n8t elvb8l nem hivok meg.
Férfiakat sem. Hozzajuk

én megyek.

De nekik is csak a fiuleim kellenek.
Es a szdajak? Be nem allnak.
Es a fiilem? A fililem, az nénma.

Csak a fiilbevaldmat cserdlem néha.

A flilemet, azt nem hagyomn.

Fabo Kinga: Elég, ha én tudom cimi Gsszel megjelend verseskétetébdl.

Az el6z6 szamunkban hibasan kozoltlk Fabd Kinga versét. A miivésztsl elnézést kértink. A szerk.
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